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arviointiselostuksesta

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry ja sen paikallisyhdistys
Raahen seudun luonnonystavét ry esittavat arviointiselostuksesta mielipiteendédn seuraavaa:

Fennovoiman ydinvoimalahanketta arvioidaan toistamiseen. Nyt fokus on yksinomaan Pyhéjoen
Hanhikivenniemelld. Siitd huolimatta selostuksessa tyydytéan arvioimaan vaikutuksia pinnallisesti
ja ylimalkaisesti. Ohjelmasta annettu palaute p&aosin sivuutetaan, kun vastaaminen ei ole ollut
hankkeesta vastaavalle eduksi.

Jaahdytysveden otto ja purku

Jaahdytysvesien vaikutukset on todettu merkittavimmiksi normaalikayton aikaisista
ydinvoimalaitoksen ympéristovaikutuksista. Suunnitelma jadhdytysveden otosta ja purusta takaisin
mereen on esitetty vesitalouslupahakemuksissa. Sataman ja jadhdytysveden ottorakenteiden
rakentamista ja merivaylan kaivamista, jadhdytysveden purkurakenteiden ja niihin liittyvien
suojapenkereiden rakentamista sekd vesitaloushankkeisiin liittyvien ruoppausmaiden l&jittamista
merialueelle koskevien lupahakemusten kuulutusaika oli 26.11.2013 - 10.1.2014. Yhti6 haki
Pohjois-Suomen aluehallintovirastolta mainituille toiminnoille myds valmistelulupaa.

Tarkasteltavan YVA-selostuksen jadhdytysveden ottoa ja purkua koskevat vaikutustarkastelut on
kopioitu mainituista vesitalouslupahakemuksista, joissa kaikki vesitalouslupaa edellyttavat
toimenpiteitd koskevat suunnitelmat ja niiden vaikutukset on vasta esitetty. Ndin ollen ne eivat ole
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olleet kaytettavissa hankkeen sijaintipaikan sopivuuden arvioinnissa.

Jaahdytysvesien vaikutuksia on arvioitu mallintamalla vesistoon johdettavan l[ampdkuorman
leviaminen. Mallinnuksen liséksi vesitalouslupahakemukset perustuvat vuoden 2008 Y'VA:ssa
tehtyihin selvityksiin ja pdivitettyihin vesiston nykytilatutkimuksiin seka uusiin pééstotietoihin.
Turbiinilauhduttimien jaahdytykseen kéytetdédn merivettd, joka on suunniteltu otettavan Hanhikiven
niemen lansipuolelle suunnitellusta satama-altaasta rannalla sijaitsevan jaadhdytysveden ottotunnelin
kautta. Arvio sédhkoteholtaan noin 1 200 MW:n laitoksen tarvitseman jaadhdytysveden méérasta
tasaisella jadhdytysvesivirtaamalla on 40-45 kuutiometrid sekunnissa.

Vuoden 2008 Y VA-selostuksessa Hanhikivenniemen sijoituspaikan jadhdytysvedenotolle esitettiin 3
vaihtoehtoa, joista kaksi sijaitsi ulompana merella ja yksi, C-vaihtoehto matalan lahdelman rannalla
(sivu 169 ja sivu 177). Ulompana jaédhdytysveden otto olisi ollut pohjaottoa ja C-vaihtoehdossa
ottokanava oli pinnantasossa. Vaihtoehtojen vélill& ei katsottu olevan erityisia eroja
ympéristovaikutuksissa, mutta C-vaihtoehdon vaikutuksia pidettiin suurimpina.

Vesitalouslupahakemuksessa jaahdytysveden otto tapahtuu satama-altaasta, joka louhitaan niemen
lansikarjen tuntumaan. Ottorakenteen yléapinta tulisi alustavan suunnitelman mukaan tasolle +5.0.
Vedenimuaukkojen ylapinta olisi tasolla -4.0 ja alapinta -11.0 ja rakenteen pohja tasolla -13.0.
Leveytta rakenteella olisi 17 metria ja pituutta 15 metrid. Tarkasteltavassa Y VA-selostuksessa
todetaan, ettd jaahdytysvedenotto sijaitsee 4-11 metrin syvyydell& aallonmurtajalla suojatussa
satama-altaassa, jonka syvyys on 10-12 metrid. Nykytilassaan satama-alueen vesisyvyys on 0-3.7
metria.

Merivaylasta ruopataan kahdeksan metrid syvé ja 80 metrié leved. Ruoppausta ja louhintaa vaativat
viela varaottouoma ja jadhdytysveden purkukanava. Jaédhdytysveden purkupaikan edustalla
vesisyvyys on 0.3 metrid. Jadhdytysveden poistoa varten rakennetaan pohjoiskérjesta noin puoli
kilometria pitkd ja kolme metrid syva kanava. Pohjan leveys on selostuksen mukaan 70 metrié.
Varauoman paikka on satama-altaan eteldpuolella ja sen pituus on vesilupahakemuksen mukaan 700
metria ja leveys 40 metrid. Uoman pohja on vahintaan tasolla - 6.0.

Selostuksessa mainitaan kaivuutdista yleensa ruoppaus, vaikka matalalla merialueella joudutaan
kaikessa vesirakentamisessa myos mittaviin louhintatoihin. Kaivettavat ja ruopattavat kuutiomaarat
ovat isoja. Merilgjityksessé varaudutaan maksimissaan 1.5 miljoonan kuutiometrin dumppaamiseen.
Vertailuarvona mainittakoon, ettd Pohjois-Pohjanmaalla vuonna 2012 sora- ja kalliokiviainesta
kéytettiin noin 3.7 miljoonaa kiintokuutiometria ja voimassa olevia maa-ainesottolupia oli 605 kpl.
Luvut ovat Suomen ympaériston tila 2013 -katsauksen Pohjois-Pohjanmaata koskevasta osasta.

Hankkeen seuraukset ovat merkittavid vedenalaiselle luonnolle. Louhinta tuhoaa habitaatteja
pysyvasti ja rakentaminen ja jd&dhdytysveden purku sameuttavat ja rehevoittavéat vesialuetta.
Jaéhdytysvesien lampokuorma on suunniteltu johdettavan takaisin mereen Hanhikivenniemen
pohjoisosasta tunnelin kautta ja puolen kilometrin mittaista purkukanavaa pitkin. Selvityksen
mukaan lampdkuorma vaikuttaa eritoten pintavedessa. Tosin purkuvesien lammittavaa vaikutusta
eri syvyyksilla arvioitiin vain kahtena kesdkuukautena vuonna 2012. Meriveden lampétilan
kohoaminen viileind vuodenaikoina voi olla ratkaisevampikin muutos ekologisissa olosuhteissa
nykytilaan verrattuna. Sen ohella jd&eroosiovaikutus matalassa vedessa ja rantavyéhykkeessa
luultavimmin heikkenee, milla on vaikutusta luontotyyppien kirjoon ja pinta-aloihin.

Merilgjitys
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Merildjityksen vaikutuksia arvioidaan kappaleessa 7.4.3.2. Luvanvarainen merilgjitysalue sijaitsee
niemesta 9.5 kilometrin etdisyydella 15-25 metrin syvyisella merialueella. L&jitysaluetta
kéytettaisiin suunnitelman mukaan rakentamisaikana kolmena vuotena ja sen jalkeen 10 vuoden
valein yllépitoruoppauksista kertyvien ainesten lajitykseen.

Kuvassa 3-5 esitetddn myds imuruoppausmassojen lgjitysalueet (sivu 127) ja kappaleen 7.4.1.7
lopussa mainitaan epaselvésti, etta valoisan alapuoliset pohjaeldinyhteistt rajoittuvat
rakennuskohteista vain suunnitelluille ruoppausmassojen lajitysalueille. Selostuksessa ei kuitenkaan
arvioida muuta vesialueen lgjitysta kuin lupahakemuksessakin kuvattua meril&jitysta, jonka
sijaintipaikka on noin 10 kilometrin paassa syvemmalld merialueella. Jos imuruoppausmassoja
aiotaan sijoittaa merivaylan viereen niemenkarjen lahialueelle, silla todennékdisesti on monenlaisia
vaikutuksia vedenalais- ja rantavydhykkeen luontoon kuin myds laitoksen toimintoihin.

Meriharjus

Hankkeen vaikutusalue on merkittava kalastollisesti ja kalataloudellisesti. Vaikutusten arvioinnissa
on keskitytty rakentamisaikaan. Vaikutukset eivét kuitenkaan siihen jaa, vaan voivat olla pysyvia.
Alueella esiintyva uhanalainen meriharjus mainitaan ja todetaan, etté ainakin osa kannasta nousee
kudulle Parhalahteen sijaitsevaan Liminkaojaan. Harjuksen lisddntymista saattaa tapahtua myos
muissa alueelle laskevissa joissa. Merialueella tapahtuva harjuksen lisd&dntyminen on jaanyt
hankkeen osalta todentamatta.

Tosiasiallisesti vaikutukset harjukseen jatetdan arvioimatta. Kudulle nousu Liminkaojaan voi estya
rakentamisen aikana sek& myéhemmin jadhdytysvedenoton takia. Varsinkin kutujoesta mereen uivat
kalanpoikaset ovat vaarassa joutua jadhdytysvedenottoputken imuun. Tasta kaytonaikaisesta
vaikutuksesta on lyhyt maininta vuoden 2008 arviointiselostuksessa, mutta vesitalousluvan
hakemista varten tehdyissé selvityksissa se on "unohtunut” ottaa huomioon eiké tahan uuteen Y VA-
selostukseen kalastovaikutuksia ole en&a tarkennettu. Kalatalousmaksulla ei voi kompensoida
sukupuuttoja.

Merialueen tila

Selostuksessa kuvataan Perameren ja rannikkovesien tilaa tavanomaiseksi. Se on kovin
levaperdinen ilmaus. Perameren sisemman rannikkoveden ekologinen tilaluokka on tyydyttavéa. Sita
se on seka biologisten etta fysikaaliskemiallisten muuttujien osalta. Tila ei ole parantunut
edellisestd, ensimmaistd vesienhoidon suunnittelukierrosta varten laaditusta arviosta, mutta paikoin
se on huonontunut. Syyskuun 2013 arvion mukaan Siikajoen edusta on valttavassa tilassa kuten
my6s Hailuodon pohjoispuolinen Perdmeri (Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus: rannikkovesien
luokittelu 23.9.2013). Ulappa ei siten ole hyvéssa tilassa, kuten selostuksessa edelleen virheellisesti
esitetaan.

Y hteysviranomainen on vaatinut lisdksi ottamaan huomioon valtioneuvoston paatoksen
merenhoitosuunnitelman ensimmaisesta osasta vuodelta 2012. L&hdeluettelossa ei mainita kyseista
merenhoidon valmisteluasiakirjaa Itdmeren tila yhdessa paremmaksi. Hankevastaava kylla
ilmoittaa, ettd selostuksessa on arvioitu vaikutuksia merialueen tilaan ja ettd sen mukaan
jaahdytysvesien johtaminen heikentdd merialueen tilaa paikallisesti rehevoitymisen lisdantyessa. Se
ei ole riittdva arvio hankkeen vaikutuksista meriympariston hyvén tilan saavuttamiselle.

Merenhoitosuunnitelman keskeisend tavoitteena on taata terve ja toimiva ekosysteemi, eli elidston
ja elottomien ymparistotekijoiden kokonaisuus. Meriympéristdon kohdistuvan ihmistoiminnan
paineita on hallittava tavalla, joka mahdollistaa ympériston hyvan tilan eik& vaaranna
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ekosysteemien kykya sopeutua ihmistoiminnasta aiheutuviin muutoksiin. Samalla mahdollistetaan
merellisten hyédykkeiden ja palveluiden kestava kayttd seka nykyisille etta tuleville sukupolville.

Perdmeren tilan ja tilatavoitteiden tulee vaikuttaa hankkeen kokonaisedun arviointiin seké itse
hankkeen toteuttamisedellytyksiin.

Monimuotoisuus vahenee

Vallitsevilla tuulilla jadhdytysveden lampdkuorma leviaa selvityksen mukaan Hanhikivenniemen
itdpuoliseen kainaloon, Takarannan ja Kultalanlahden alueelle, missa silla on rehevoittavé vaikutus.
Takaranta-Kultalanlahden luonto on monimuotoinen ja monella tavalla suojeltu. Erityisesti alueella
on darimmaisen uhanalaisia merenrantaniittyja. Kuten selostuksessa arvioidaan matalan vesialueen
rehevoityminen merkitsee luultavimmin ruovikoitumisen kiihtymistd ja ekologisten muutosten
seurauksena alueen luontoarvojen katoamista.

Hanhikivenniemi on kokonaisuudessaan poikkeuksellisen arvokas luontokohde, mutta sillé ei ole
ollut sijoituspaikan valinnassa merkitysté. Alueen nykyisiksi maankayttmuodoiksi mainitaan
metsatalous ja ulkoilu. Paremminkin ne ovat luonnonsuojelu ja virkistyskayttd. Luontoarvot ovat
séilyneet, koska niemi on saastynyt rakentamiselta ja sen seurauksena yhteiskunta on tehnyt
paatoksia luontoarvojen sailyttdmisesta tulevillekin polville. Niemen muuttaminen
teollisuusalueeksi on vahvasti ristiriidassa luonnonsuojelupainotteisen maankayton kanssa. Sité ei
vahenna kaavoituksella tehdyt muutokset.

Ahtojaat

Ahtojaat ovat Perameren rannikkoalueella merkittava ja vuotuinen luonnonilmié. Ahtojaat kyntavat
merenpohjaa ja saattavat nousta korkeiksi roysyiksi rannan laheisyyteen tai tyontyé rannan
puolellekin. Jaiden liike on matalan meren pohjaa ja rantoja alati muokkaava tekija, jonka
voimakkuuteen vaihtelevat séddolot vaikuttavat. Ahtojdiden vaikutusten arviointi jadhdytysveden
otto- ja purkurakenteisiin sekd muihin ydinlaitoksen rakenteisiin jaa silti edelleen heikoksi.
Mallinnus jdiden liikkeiden voimasta ja esiintyvyydesta on merkittava puute.

Makea vesi

Voimalaitos tarvitsee kayttovettd noin 600 kuutiota vuorokaudessa. Se tarkoittaa seka
talouskayttoon ettd laitoksen prosessivesien valmistukseen tarvittavaa vesiméaaraa. Prosessivesi on
selostuksen mukaan voimalaitoksen hoyryprosessissa suljetussa Kierrossa kiertdvaa vetta.

Selostuksessa makean veden hankinta kuvataan edelleen epamadréisesti. Se lepda kunnallisen
vesilaitoksen varassa, joka ohjelmassa oli Pyhdjoen kunnan vesilaitos. Se ottaa talousvetensa
Vihanninharjusta kuten muutkin lahikunnat. Selostuksessa laitosta ei nimeta eiké arvioida Vihannin
harjun tai jonkin muun pohjavesiesiintyman riittoisuutta.

Makean veden kayttd on myos puutteellisesti kuvattu. Hankkeeseen kuuluvat myos laitosalueella
tapahtuva kaytetyn ydinpolttoaineen valivarastointi ja matala- ja keskiaktiivisen voimalaitosjatteen
késittely. Kéytetyt polttoaineniput siirretddn ensin jadhtyméaan 3-10 vuodeksi reaktorihallin
vesialtaisiin. Sen jalkeen kdytettyd polttoainetta jadhdytetaan laitosalueella viela kymmenié vuosia
ja luultavimmin vesialtaissa, ennen kuin se siirretddn loppusijoituspaikkaansa. Jos laitoksen
rakentaminen kest&& noin 10 vuotta ja sen kayttoika on 60 vuotta, kaytettya polttoainetta on alueella
vesialtaissa 2100-luvulle asti.
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Ydinpolttoaineen hankinta

Laitoksen ydinpolttoaine on muuttunut luonnonuraanista sekundaarisista l&hteista peréisin olevaksi
polttoaineeksi, joka voi olla esimerkiksi jalleenkésiteltya uraania. Sekaoksidipolttoainetta ei
suunnitella kéytettdvan, mutta sen kayttod ei myoskaan suljeta pois. Sekaoksidipolttoaine siséltada
my0s plutoniumia.

Selostuksessa kuvataan yleispiirteisesti polttoaineen valmistus luonnonuraanista. Sen sijaan siin ei
kerrota, miten jéalleenkasitelty uraani eroaa luonnonuraanista valmistetusta polttoaineesta.
Sekundaérinen uraanipolttoaine on radioaktiivisempaa kuin tuore uraanipolttoaine, milld on
vaikutuksia, jotka olisi pitanyt selostuksessa selvittaa ja arvioida.

Valivarastointi ja loppusijoitus

Kéytetyn ydinpolttoaineen valivarastoinnin seka matala- ja keskiaktiivisen jatteen loppusijoituksen
vaikutukset jaavat edelleen selvittdméttd. Sen verran kerrotaan, ettd matala- ja keskiaktiivista jatetta
varten kaivetaan voimalaitosjateluola alueen kallioperaan 100 metrin syvyyteen. Padasiallisena
vapautumisesteena toimii kallioperd, tarvittaessa myos jateastia ja kiinteytyksessa kaytettava
sideaine sementti. Toimintaperiaatteena taitaa olla ratkaista ongelma jotenkin, kun se eteen tulee. Se
ei ole vastuullinen tapa eika siten ennakkoon selvitetd ymparistovaikutuksia riittavasti niin, etta
toteuttamiskelpoisuus kuten sijaintipaikan soveltuvuus suunniteltuun tarkoitukseen tulisi asiallisesti
arvioitua. Tapahtuipa loppusijoitus laitosalueelle tai jonnekin muualle, sen toteuttamisedellytykset
pitéisi olla hyvin tiedossa nyt, kun hankkeen periaatepaatosta harkitaan.

Maa- ja kalliopohjavettd muodostuu Hanhikiven alueella laskennallisesti arvioiden noin 1000
kuutiota vuorokaudessa. Rakentamisen esitetadn lahinné heikentdvan pohjaveden maarallista tilaa ja
mahdollisesti myos laatua. Epéselvaksi jaa kuitenkin edelleen, onko riski ja missa maarin, etta
matala- ja keskiaktiivisten jatteiden loppusijoitusluoliin ja -tunneleihin tihkuu pohjavetta -ainakin
pitemmalla aikavalilla. Aiemman selostuksen mukaan luolastoon tihkuu vetta tiivistystoimista
huolimatta ja tihkuvat vedet keréatéan erillisilld vuodonkeréilyjarjestelmilld ja johdetaan jatevesien
kéasittelyyn ja veden laatua seurataan ndytteenotoin.

Vastaamatta jad myos kysymykseen siitd, onko myrskyille ja korkeille vesille seka ahtojéille altis
Hanhikivenniemen karki turvallinen paikka séiloa edes muutamia kymmenid vuosia kaytettya
ydinpolttoainetta tai "ikuisesti" matala- ja keskiaktiivisia jatteita.

Kéyton aikainen seuranta on toiminnanharjoittajan vastuulla. Kaytosta poistaminen kasittelee
laitoksen purkua. Huoltovelvollisuuden paattymisesta tehdaéan lopuksi erillinen paatos.
Ydinvoimalaitoksen jélkihoito tapahtuu kymmenien vuosien kuluttua ja jaa sukupolvien tehtavéksi,
jotka eivat ole olleet laitoksesta paattaméssa eivatka hyotymassékaan, mutta maksavat jalkilaskun.

Seurannan ja hoitotoimenpiteiden tarpeesta laitoksen sulkemisen jélkeen pitaisi
ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa esittaa asiantuntija-arvio. Sellainen tulee olla
periaatepaatosta harkitsevien kéytettavissd. Matala- ja keskiaktiivisetkin jatteet séilyttavat
vaarallisuutensa ja eristdmistarpeensa ihmiselle kasittamattéman ajan. Vastuu haitallisten
vaikutusten torjunnasta ulottuu kauemmas kuin vain parin sukupolven paahan.

Ydinenergialain mukaan ydinjétteet, jotka ovat syntyneet Suomessa tapahtuneen ydinenergian
ké&yton yhteydessa tai seurauksena, on késiteltavé, varastoitava ja sijoitettava pysyvaksi tarkoitetulla
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tavalla Suomeen. Fennovoimalla ei ole edelleenk&dén ratkaisua korkea-aktiivisten jatteidensa
loppusijoitukseen. Alustavien suunnitelmien tekemiselle ei ole pitkasti aikaa ja toisaalta liikaa.
Kohtuullista olisi, etté niin olennaisessa asiassa olisi hyvé késitys siind vaiheessa, kun
periaatepaatosta tehdaan.

Fennovoima tukeutuu oletukseen, ettd kahden kilpailevan ydinvoiman tuottajan omistama Posiva
Oy joutuu sijoittamaan yhteiskunnan edun nimissa myos sen korkea-aktiiviset jatteet. Joka
tapauksessa loppusijoitus tarkoittaa ongelman siirtdmista noin 70 vuoden pééhén. Senaikaisesta
maailmantilanteesta ja suhtautumisesta esimerkiksi ydinjatekuljetuksiin ei ole tietoa, mutta
riskiarvioissa pitaisi hankkeen kauaskantoisuus ottaa erityishuomion kohteeksi.

Turvallisuus

Turvallisuus on etusijalla, selostuksessa vakuutetaan. Jokainen onnettomuus on kuitenkin tullut
yllatyksend, jollaisen ei pitdnyt olla mahdollista. Varautuminen perustuu paljolti jo koetusta
opittuun. Selostuksen kaikki ydinturvallisuutta koskevat arviot koskevat myds nykyisenkaltaisia
rauhanajan oloja, joissa vakavimpana ulkoisena uhkana pidetddn suuren matkustajalentokoneen
tormaysta ydinlaitokseen.

Uusi ydinvoimala ja sen tuottama korkea-aktiivinen jéte viipyvat paikkakunnalla ainakin sata
vuotta. Nain pitkalta ajalta on mahdotonta arvioida maailmantilanteen vakautta ja esimerkiksi
terrori-iskun tai sotilaallisen selkkauksen todennakoisyytta. Meneilld&n oleva Ukrainan Kriisi
osoittaa, miten nopeasti ja odottamatta kansainvélinen jannitys voi kohota vaarallisesti, vaikka
kasvaneen taloudellisen riippuvuuden on arveltu lujittavan kansojen rauhanomaista kehitysté.
Tulevaisuudessa rauhallisen kehityksen uhkaksi muodostuu viela kiihtyva kilpailu maapallon
hupenevista resursseista.

Naista syista arviointiselostuksessa tulisi olla luku, jossa arvioitaisiin suunnitellun ydinlaitoksen
turvallisuutta ja kestavyytta epavakaissa oloissa. Siihen liittyen pitdisi arvioida myds sitd, kuinka
yhteiskunnan kokonaisedun mukaista on keskittaa elintarke&na pidettdva sahkontuotanto
muutamaan pisteeseen. Ne ovat epavakaissa oloissa strategisesti tarkeitd kohteita ja voidaan tuhota
muutamalla ohjuksella. Kylman sodan aikana téllaisia ensi-iskulla tuhottavia kohteita oli
maassamme lannen maalintamina ainakin kymmenia. Idan maalinnuksista ei ole tietoa, mutta
niitdkin hyvin suurella varmuudella on ollut. Nyky-yhteiskunta lamaantuu nopeasti
sédhkodnsaantihairidissd. Laédke siihen on hajautettu ja monipuolinen energiantuotanto.

Oman epdvarmuuslisénsa aiheuttaa Fennovoiman omistuspohja, joka on hyvin paljon muuttunut
alkuperdisista suunnitelmista. Luottamuksen horjuminen vaikuttaa voimakkaasti rahamarkkinoihin,
mill& on seurauksensa laitoksen toimintakykyyn ja sen tuotannon kysyntaan.

Nollavaihtoehto

Hankkeesta vastaavan nollavaihtoehto on ydinvoimalaitoksen rakentamatta jattdminen ja vastaavan
séhkonenergian tuottaminen enimmékseen fossiilisiin polttoaineisiin pohjautuvalla sahkon
erillistuotannolla Suomessa, muissa Pohjoismaissa ja Manner-Euroopassa. Vaihtoehto ei vaikuta
oikeaanosuvalta ainakaan Suomen tai Pohjoismaiden eik& Manner-Euroopankaan osalta pitemmalla
aikavalill4. Vaihtoehto on paremminkin energiantuotannon siirtyminen uusiutuviin energial&hteisiin
painottuvaksi seka energiansaasto ja kayton tehostaminen. Vertailuaineistossa tulisi olla ennen
kaikkea arvio uusiutuvien energiamuotojen kehitysnédkymisté ja lisdydinséhkon vaikutuksista
sdhkdmarkkinoihin.
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Selostuksessa ydinvoiman rinnalle kelpuutetaan vain tuulivoima. Se onkin perusvoimaa silla
seudulla, johon ydinvoimalaa suunnitellaan. Perameren rannikko on tuulivoiman keskittymaéaluetta,
jolla on vireilla jo ainakin 2000 MW:n verran tuulivoimaa. Fennovoiman selostuksessa viitataan
vain yhteen lahimpaan tuulivoimahankkeeseen. Seka ydinvoimala etté tuulivoimapuistojen
keskittyman yhteisvaikutukset yksinomaan sahkonsiirron jarjestamisessékin ovat merkittavat.
Niiden tulee olla vaihtoehtoja. Molempien sahkdntuotantomuotojen toteuttaminen ei ole kestavaa.

Vaihtoehtoasetelmasta ei irtoa mitéén sellaista hyddyllista vertailuaineistoa, jota ydinenergialain
nojalla tarvitaan periaatepadtoksen harkitsemiseksi. Myonteinen periaatepastos edellyttdd varmuutta
siitd, etta ydinlaitos on yhteiskunnan kokonaisedun mukainen. Harkinnassa on otettava huomioon
ydinlaitoksesta aiheutuvat hyodyt ja haitat kiinnittden erityisesti huomiota 1) ydinlaitoshankkeen
tarpeellisuuteen maan energiahuollon kannalta, 2) ydinlaitoksen suunnitellun sijaintipaikan
sopivuuteen ja ydinlaitoksen ymparistovaikutuksiin seké 3) ydinpolttoaineen ja ydinjatehuollon
jarjestamiseen.

Y mparistovaikutusten arviointimenettelyssa periaatepaatoksen harkinnassa tarpeellisista tiedoista
selvitetadn oikeastaan vain sijaintipaikan sopivuutta ja ymparistovaikutuksia ja niitédkin hyvin
yleispiirteisesti ja arvailevasti seké konservatiivisesti, jonka seurauksena haitalliset luonto- ja
ympéristovaikutukset ovat vahdaarvoisia.

Kuten ministerié lausunnossaan arviointiohjelmasta toteaa, hankkeesta vastaavan tehtévéa on itsekas,
tuottaa omistajilleen sahkoa. Ymparistovaikutusten yhtendistd huomioon ottamista ja kansalaisten
tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia auttaisi, jos menettelyssé olisi kaytettavissa myods
riippumaton ja asiantunteva tarkastelu ydinenergialaissa vaadituista seikoista. Liséselvityksia
energia- ja kansantaloudellisista vaikutuksista on laadittu aiemman periaatepaatosharkinnan tueksi,
mutta selvitykset ovat selvasti vanhentuneita. Tarve on sitékin polttavampi, kun uusi
hankevastaavan toimittama periaatepadatoshakemus on suurin piirtein samaan aikaan
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen kanssa julkisessa késittelyssa.

Epdasiantuntevista oletuksista ja rajauksista johtuen nollavaihtoehto jaa siséllyksettdmaksi ja
toteutus- ja nollavaihtoehtojen vertailu torsoksi. Jos vaikutusten arvioinnissa pureuduttaisiin myos
yhteiskunnan kokonaisedun arviointiin ja tuotettaisiin menettelyn osana siihen tarvittavaa tietoa
mukaan lukien ympdristotaloudellinen laskelma, vaihtoehtojen vertailulle olisi aineistoa.
Kokonaisuus hahmottuisi myds paremmin, jos hankkeen osatekijoiden pilkkomista erillisiin YVA-
menettelyihin ei hyvaksyttéisi. Eritoten periaatepadtoksen harkinnassa hyvin olennainen tieto
ydinjatteen loppusijoituksesta sallitaan késiteltdavan joskus myéhemmin omana hankkeenaan.

Lopuksi

Hankkeen tarkoituksena on tuottaa omistajilleen edullista sahkoéa teholtaan noin 1200 megawatin
ydinvoimalaitoksella. Edullista se on kuitenkin vain ulkoistamalla ympaéristo- ja
pitkaaikaisvaikutukset ja ummistamalla silmat epdvarmuuksilta. Ydinvoimalahanketta perustellaan
hiilineutraalin lisdsahkon tuottamisella. Muutoin eettisyys ei ole vaikuttanut hankkeeseen eika
yhteiskunnan kokonaisedun rehellinen arviointi ole rasittanut sitd missdin vaiheessa.

Sijoituspaikkaa ei voi pitdd sopivana, kun koko Hanhikivenniemi seka sen edustan merialue
laivavaylineen ja ldjitysalueineen joudutaan muokkaamaan uusiksi, toisaalta ruoppaamaan ja
louhimaan vesialueella, jotta saadaan syvempéa vettd ja maalla, jotta voidaan haudata jatteitd, mutta
my0s korottamaan, jotta ylipd&nsa voidaan rakentaa maan paalle jotain. P44osa tuotettavasta
energiasta paastetddn mereen, jossa se hukkaldmponé aiheuttaa rehevoitymiskierteen ja havittaa
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monimuotoisuutta. Ymparistotaloudellinen hinta on liian korkea aj yksistdén sen perusteella tulee

paatyé siihen, ettd hanke on toteuttamiskelvoton.
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