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§ 683 DnrKS 2013-773 420

Samrad enligt Esbokonventionen om
miljokonsekvensbedémningsprogram for en
alternativ kdrnkraftsreaktor vid karnkrafts-
anlaggningen i Pyhéjoki, Finland

Sammanfattning

Skellefted kommun limnade 2008-11-26 synpunkter pa miljékonsekvens-
beskrivning for ett nytt kdrnkraftverk i Finland.

Svenska myndigheter, organisationer och allm#nheten ges nu mojlighet att
lamna synpunkter pa miljokonsekvensprogrammet for en alternativ typ av
kirnkraftsreaktor i Pyh#joki. Svar ska tillstdllas Naturvardsverket som &r
ansvarig myndighet for att limna och ta emot underréttelser enli gt
Esbokonventionen.

Svaret bor enligt Naturvérdsverket fokusera pa om den foreslagna inrikt-
ningen och avgriinsningen av miljokonsekvensbeskrivningen r lamplig
med hénsyn till beskrivning av grinsverskridande konsekvenser.

Kommunledningskontoret konstaterar att den aktuella alternativa kiirn-
kraftsreaktorn 4r en tryckvattenreaktor med en kapacitet pa cirka 1200 MW
och en beréknad é&rsproduktion ps 9 TWh. I tidigare miljékonsekvens-
beskrivning utgick Fennovoima Oy frin en reaktorlsning med en kapa-
citet pa cirka 1800 MW och en beriiknad &rsproduktion pa 14 TWh.

Foréndringen kommer jamforelsevis att minska brénsleforbrukning och
behovet av kylvatten for anlidggningen.

Liksom i tidigare milj dkonsekvensbeskrivning sd &r det enbart vid en stérre
olycka i anldggningen som Skellefted kommun riskerar att péverkas, Dir-
for innebér alternativet inga skillnader avseende grinsdverskridande
konsekvenser.

Arbetsutskottets férsiag till kommunstyrelsen
1. Informationen noteras.

2. Kommunen lémnar samma yttrande som 2008.

Beslutsunderlag

Kommunledningskontorets tjénsteskrivelse 2013-10-31
Naturvirdsverkets remiss 2013-10-10
Kommunstyrelsens protokoll 2008-11-26, § 395
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Justering (sign)
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SKELLEFTEA KOMMUNS YTTRANDE 2008-11-26, § 395

"Utdver de generella kraven stiillde kommunen i sitt tidigare yttrande krav pa att
konsekvenserna och hanteringen av s kallade avvikande hindelser skulle
belysas. Skellefted kommun anser att Fennovoima har beaktat de krav som
kommunen hade pa miljékonsekvensbeskrivningen.

Enligt miljdkonsekvensbeskrivningen ir det enbart vid en stérre olycka som
Skellefted kommun riskerar paverkas. I vilken grad Skellefted paverkas ar
kraftigt beroende pa vadersituationen och 4rstiden.

Skellefted kan med andra ord paverkas vid en storre olycka om kérnkraftverket
byggs i Simo (s6der om Torned) eller Pyhijoki (sdder om Brahestad, ca 10 mil
norr om Karleby).

Kommunen utgér fortfarande fran att kirnkraftsforetaget kommer att vidta
dtgarder for att minimera riskerna samt minska effckterna av eventuella
avvikande hindelser. Ett rimligt minimikrav r att det finska kirnkraftverket
minst vidtar motsvarande atgérder som redan gjorts vid de svenska karnkraft-
verken,

Vid héndelse av en olycka som paverkar kommunen kriiver Skellefted kommun
att fa sd snabb information som mojligt s att lampliga skyddsétgirder kan
vidtas.

Skellefted kommun forutsétter att kommunen kommer att hallas underriittad om
den kommande processen och att kommunen ges mojlighet att yttra sig om ny
information tillkommer.”



