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Olemme tutustuneet Fennovoima Oy:n ydinvoimalaitoshankkeen PAP-hakemukseen ja esitidmme siita
seuraavan mielipiteen:

YLEISTA

Fennovoiman ydinvoimalaitoksen periaatepaatéshakemus 2009. Tallaisella otsikolla Fennovoima on
14.01.2008 valtioneuvostolle uuden ydinvoimalaitoksen rakentamista koskevan periaatepdatéshakemuksen
(diaarinumero 49/815/2009).Uuden ydinvoimalaitoksensijaintipaikaksi esitetdan vaihtoehtoisesti joko
Pyhé&joen Hanhikived, Ruotsinpyhtdan Gaddbergséta tai Simon Karsikkoa. Samanaikaisesti on julkaistu,
ilman "ote” mainintaa Yleispiirteinen selvitys uudesta ydinvoimayksikésta, olevaa 23 sivuista esitett jota
Fennovoima on jakanut kansalaisille koteihin ja TEM:n jarjestdmissa julkisissa kuulemistilaisuuksissa,
toimistoissaan ja muissa yhteyksissa. Tam&n suppean esitteen sivun 5 alalaidassa kerrotaan: ”
Fennovoiman periaatepdétéshakemus on saatavilla suomeksi, ruotsiksi ja englanniksi yhtién kotisivuilta
(fennovoima.fi ). Periaatepaétéshakemukseenliittyviin asiakirjoihin voi tutustua tyé- ja elinkeinoministerion
kotisivuilla (tem.fi )”.

On kuitenkin huomioitava etté varsinainen PAP-hakemus sis&ltaé 330 sivua seks liitteend YVA-selostus ja
YVA:n lisdselvitykset. Sanomattakin on selvaé ettd kyseinen 23-sivuinen "esite” ei voi antaa kuvaa mists
tassé hankkeessa todella on kyse, koska siihen on késittaékseni koottu Fennovoiman ndkemyksen mukaiset
asiat. Téllaisella menettelylld on saatettu kansalaisten tietoon vain Fennovoiman "oikeaa” tietoa.

PAP-hakemus, samoin kuin YVA oli, on ulkoasultaan erittdin, voisinko sanoa, kaunis monine maisema- ja
luontokuvineen joilla ei sindnsa ole mitaan tekemista itse asian kanssa. Sis&lt6 on todella heikosti jasennelty
ja ndin ollen huonosti luettavissa.

SAHKON SAASTAMISESTA JA UUSIUTUVASTA ENERGIASTA

PAP- hakemuksessa korostetaan sitd etta séhkén kulutus kasvaa jatkuvasti. Tdmahan on vanhaa tietoa.
S&hkén kulutus on vahentynyt sekd Suomessa ettd maailmalla merkittavasti. Lisaksi sdhkén ja muun
energian tehokkaaseen ja jarkevaan kayttcon tulee kiinnittas erityistd huomiota. Fennovoiman
omistajajoukon pienet séhkdyhtist on sidottu téhan ydinvoimahankkeeseen jolloin niilld ei ole
mahdollisuuksia osallistua juurikaan uusiutuvien energiaratkaisujen investointiin. Uusiutuvilla
energiamuodoilla paastdan paljon lyhyemmaéssé ajassa asetettuihin paaststavoitteisiin.

FENNOVOIMAN OMISTUSRAKENNE JA VALLANKAYTTO

Saksalainen energiajatti E.ON omistaa E.ON Nordikin kautta 34% ja Voimaosakeyhtié SF 66%, joka koostuu
pienista séhkdyhtisista, teollisuuden ja kaupanalan yrityksista (64 yhtiéta). Fennovoima on useissa eri
yhteyksissé on korostanut yhtién suomalaisuutta. On huomioitava, kuten Fennovoima on ilmoittanut, ett4



2/5

hankkeen asiantuntijat tulevat E.ON:lta. Lisaksi kun suomalaiset pienosakkaat joutuvat ns.Mankela-
periaatteen mukaan omistussuhteiden mukaisesti maksumiehiksi, niin voi hyvinkin olla mahdollista ettd E.ON
ostaa ne pois jolloin koko homma siirtyy saksalaisiin kasiin.

VAHA- JA KESKIAKTIVISET JATTEET SEKA KAYTETTY YDINPOLTTOAINE

Vahi- keskiaktiiviset jatteiden osalta YVA-selostuksessa todetaan: "kun loppusijoitustilojen kdytts p&éttyy,
yhteydet niihin suljetaan, eiké niité tarvitse enéé valvoa témén jéalkeen. Jétteiden radioakliiviset aineet
muuttuvat aikaa mydten ympdristélle vaarattomiksi.”

Sateilys sisaltavista vaha- ja keskiasteisia jatteité ei voida jattaa ilman valvontaa sillé niiden séteily on vielé
satojen vuosienkin pdasta vaarallista joten niité ei voida jattéa tuleville sukupolville.

Kaytetyn ydinpolttoaineen osalta todetaan: "Kéytetty ydinpolttoaine kuljetetaan meritse tai maitse
loppusijoituslaitokseen Suomessa.”

Kaytetylle ydinpolttoaineelle ei ole viela olemassa ratkaisua jolla taataan turvallisuus tuhansiksi vuosiksi.
Liséksi Suomessa tulee, valtioneuvoston pa&toksen mukaan, olemaan ainoastaan yksi kéytetyn
ydinpolttoaineen loppusijoituspaikka. Téma on Posiva Oy:lla jossa Fennovoima ei ainakaan foistaiseksi ole
osakkaana.

SUOJAVYOHYKE JA VARAUTUMISALUE, SIMON KARSIKOSSA

Suojavy6hykettd ja varautumisaluetta on késitelty useammassakin kohdassa. PAP-hakemus on talta osin
puutteellinen, lisdksi vihjaillaan ettd Sateilyturvakeskuksen (STUK) ohjeet tarkoitakaan sité mita niissa lukee.
Tata, mielestani, virheellistd ndkemysta on vahvistanut STUK:n paéjohtaja Jukka Laaksonen lehtien
palstoilla (Pohjolan Sanomat 10.03.2008) ja TV:n ajankohtaisohjelmissa (ajankohtainen kakkonen
09.12.2008). Ihmetyttaakin miten Séateilyturvakeskuksen paajohtaja, jonka johtaman laitoksen vastuulla on
ohjeistaa ja valvoa Suomen ydinturvallisuuteen liittyvat asiat, antaa tdmén suuntaisia lausuntoja.

Suojavyobhyke ja varautumisalue on maéaritelty STUK:n ohjeissa YVL 1.10.
Kasittadkseni ohjeet on laadittu alueen asukkaiden turvaksi ydinséateilya vastaan.

Ohjeen mukaan, valittaessa ydinvoimalaitoksen sijaintipaikkaa, on yleisperiaatteena, etté laitos sijaitsee
harvaan asutulla alueella ja etadalla merkittévista asutuskeskuksista. Alueella saisi olla enintaan 200
vakituista asukasta. Fennovoiman mukaan alueella asuu n. 1250 henkil6. Laitoksen sijoittaminen harvaan
asutulle alueelle on perusteltua siksi, etta talldin onnettomuuteen varautumista koskevat toimenpiteet
kohdistuvat pienempaén vaestéryhmaén ja ne on siten helpompi toteuttaa.

Suojavyohykkeelld asuu tosiasillisesti huomattavasti enemman ihmisié kuin Fennovoima kertoo. Kemin
kaupungin taajamat; Hepola ja Rytikari ovat kokonaisuudessaan selvasti alle 5 km:n etdisyydelld
suunnitellusta uraanivoimalaitoksesta. Vaestérekisterikeskuksen mukaan 8énestysalueella johon kuului
Hepola ja Rytikari asui 31.1.2009 tilaston mukaan 2024 henkiléa (31.1.2008 tilaston mukaan 2088). Ajoksen
pientaloalue sijaitsee suuremmalta osaltaan noin 5km:n etéisyydella laitoksesta. Ajoksessa asui vastaavasti
371henkiioa ( 376). Kemin alueella n. 5km etaisyydella asui 31.1.2009 yhteensd 2395 henkil6a

(31.1.2008 yhteenséd 2464). Vahennysta -69 henkilda.

Simon Maksniemen kyl&n asutusta on molemmin puolin valtatie 4:84. Kyl kokonaisuudessaan sijaitsee alle
5km etaisyydelld suunnitellusta laitoksesta. Vaestorekisterikeskuksen mukaan &énestysalueella johon kuulu
koko Maksniemen kyl& asui 31.1.2009 tilaston mukaan 852 henkildd (31.1.2008 tilaston mukaan 875). -23
henkiléa.

Yhteensi n. 5km suojavyokykkeelld asui 31.1.2009 véestorekisterikeskuksen vaalialuetilaston
mukaan 3247 henkil6d (31.1.2008 tilaston 3339) -92 henkil6a. Tdm&han on yli 2,5 kertainen YVA-
selostukseen ja PAP-hakemukseen nahden! Miten voi olla mahdollista? Toki nyt jo ndyttd4, ainakin tilastojen
mukaan, ettd vaki pakenee jo téssa vaiheessa alueelta koska vuodessa on véhennysta l1dhes 100 henkiloa,
lahes 3%.

Huomautan ettd monissa, myds allekirjoittaneiden YVA-hakemusta koskevissa muistutuksessa on
tuotu tdmaé yli 3000 asukkaan tieto. T&t4 ei ole kuitenkaan huomioitu PAP-hakemuksessa.

Lisaksi Karsikkoniemessa ja |ahisaaristossa, suojavy&hykkeen alueella on yli sata (100} vapaa-ajan asuntoa.
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Fennovoiman mukaan joitakin kymmenia (s.204).

PAP-hakemuksen, YVA-selostuksen, Simon ydinvoimaosayleiskaavaluonnoksen ja STUK:n p&ajohtajan
mukaan pyrkimys on ettd nadma yli 3000 asukasta rajattaisiin suojavydhykkeen ulkopuolelle "loveamalla”
nama asuinalueet. Tall6in tulisi tilanteita etté jollakin asuinalueella kadun toisella puolella on vaarallisempaa
kuin toisella! Keskusteluissa STUK:n toimistopéallikké Olli Vilkamon kanssa, mm. Kemin tyévéenopiston
luento 14.4.2009, kylla tuotiin esille se etté yhtensiset asuinalueet tulee ottaa mukaan kokonaisuudessaan
jos osa on tdman n. 5km alueella.

Simon Karsikon laitoksen Varautumisalueella, joka ulottuu noin 20 kilometrin etdisyydella laitoksesta,
viranomaisten on laadittava vaestonsuojelua koskevat yksityiskohtaiset pelastussuunnitelmat. Viranomaiset
myds vastaavat pelastussuunnitelmien toteuttamisesta. Toteutuksessa on kiinnitettéva erityistd huomiota
laitospaikan lahiymparistn erityispiirteisiin, kuten esimerkiksi vaikeakulkuisiin saaristo-olosuhteisiin ja loma-
asutukseen. ei saa sijaita sellaista vaestdomaaraa eika asutuskeskusta, joita koskevia pelastustoimenpiteité
ei voida toteuttaa tehokkaasti. Lain mukaan yhteiskunta eli me veronmaksajat joutuisimme yllépitdmaén tata
valmiutta! YVA-selostuksessa ja PAP-hakemuksessa ei ole arvioitu valmiuden ylldpidon kustannuksia.
Taman alueen sisélle sopii koko Kemin kaupunki, seka Simon ja Keminmaan kunnista taajaan asuttuja
alueita, muun muassa kuntakeskukset. Alueella sijaitsee useita kouluja, paivékoteja, sairaaloita,
terveyskeskuksia, vanhusten palvelutaloja ym. Lisaksi alueella sijaitsee Stora-Enson (noin 6km) ja Metsa-
Botnian (noin 15km) puunjalostuslaitokset, Kemin satama (noin 6km) sek& monia muita yrityksié. Alueella
asuu yli 30000 henkilda. Lisdksi Kemi on tydssakdyntialuetta (Kemin tydpaikkaomavaraisuus n.125%) joten
lahikuntien asukkaita on paljon tdissa Kemin alueella.

YDINTURVALLISUUS

Ydinturvallisuutta koskevassa kohdassa todetaan ettd "turvallisuus on etusijalla ydinvoimalaitoksen
suunnittelussa”. Lainsdadantdon viittaavia teksteja lukiessa, tulee siihen paatelmaén ettd kun
ydinturvallisuuteen liittyvia lakeja ja ohjeita ollaan mahdollisesti uusimassa, niin on oletettu ett& niihin olisi
tulossa helpotuksia. Voihan olla ettéd Fennovoimalla on jotain sis&piiritietoa? Ei voida spekuloida tulevilla
lainsa&adannén muutoksilla vaan kaikki laitoksen suunnitteluun ja rakentamiseen liittyvat toimet on tehtéva
voimassa olevien lakien ja ohjeiden mukaisesti.

KANSALAISTEN OSALLISTUMINEN
Simon YVA-tilaisuus 4.11.2008

Ty6- ja elinkeinoministericn ja Fennovoiman jarjestdama Simon YVA-titaisuus jérjestettiin 4.11.2008.klo
18...21. Simon koulun liikuntasali oli téyttynyt asiasta kiinnostuneista kansalaisista.

Tilaisuuden jarjestelyista tuli mielikuva etté paikalle tulleita, varsinkin ydinvoiman vastustajia, ei ollut
tarkoituskaan kuunnella. Lisaksi samaan tilaisuuteen Lapin liitto oli jarjestényt maakuntakaavan esittelyn
joten ajankaytonkin kannalta tilaisuus oli huonosti jarjestetty. Téma ei liene ollut YVA- yleisttilaisuuden
tarkoitus. Tass4 lainaus TEM kuulutuksesta 20.10.2008: "Tilaisuudessa kansalaisilla on mahdollisuus esittdé
mielipiteitdén ja saada tietoa hankkeesta ja sen ympaéristévaikutuksista”. Tilaisuus oli 1ahes téysin
Fennovoiman konsultin P&yryn yksinpuhelua eiké kuulemaan tulleille annettu tilaisuutta esittdé kysymyksia
tilaisuuden aikana esiin nousseisiin asioihin. Tilaisuuden avasi TEM:n, joka on yhteysviranomainen,
ylitarkastaja Anne Vaatainen kayttaen lyhyen puheenvuoron. Tamén jalkeen han pyysi tekeméan
kysymykset kirjallisina tuoleille jaettuihin kaavakkeisiin. Kysymyksié pyydettiin kirjoittamaan heti alkuun ja
niiden kerdaminen aloitettiin, ennen kuin oli mitédan kuultukaan. Sitten Fennovoiman, P&yryn ja Lapin liiton
edustajat esittelivat itsensa. Poyryn Mika Pohjonen kertoi pitkédsti hankkeen taustoista ja sitten lyhennelman
Fennovoiman ydinvoimalaitoksen ympéristévaikutusten arviointiselostuksesta (YVA:sta). Kysymyksia ei
saanut esittaa! Sitten Poyryn, kaavoituksesta vastaava henkild esitteli Lapin liitolle P&yryn laatiman Kemi-
Tornio alueen Ydinvoimamaakuntakaavan luonnoksen. Ei taaskaan saanut esittdd kysymyksial Aikaa oli
kulunutkin jo noin 1,5 tuntia ja pidettiin lyhyt tauko. Tauon jéalkeen sitten kuultaisiin vastaukset kirjallisiin
kysymyksiin. Vastauksia kysymyksiin, jotka piti esittdé kirjallisesti kokouksen alussa ennen tietoa esitettévista
asioista, vastattiin valikoiden. Vapaaseen mielipiteitten esittdmiseen ja keskusteluun ei ole ollut
mahdollisuuksia. Tdhan se loppuaika hupenikin joten varsinaisille tilaisuudessa esiin nousseille kysymyksille
ja mielipiteille ei jaényt aikaa lainkaan. Lieneekd ollut tarkoituskin®?
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Simon PAP-hakemuksen kuulemistilaisuus 26.5.2009

TEM:n Yli-Insindéri Jorma Aurela hoiti tilaisuuden hyvin. Kaikki halukkaat, my&s ydinvoiman vastustajat,
saivat esittda suullisen mielipiteensa. Aikaa tosin oli vain 5min/henkilé mutta hyva sekin.

SIMON KARSIKKONIEMEN KAAVOITUS (s.209-214)

Kansalaisille on esitelty kaavaluonnokset; ydinvoimamaakuntakaava-, ydinvoimaosayleiskaava- ja
asemakaavaluonnokset. Kaavaluonnosten selostukset perustuvat pddosin YVA-selostukseen.

Kaavaluonnokset ovat maankaytts- ja rakennuslain 1 luvun 1 §:ss8 maariteltyjen lain yleisten tavoitteiden
vastainen. Kaavaehdotuksilla ei luoda saanndksen mukaisia edellytyksia hyvalle elinympéristdlie eikd
edisteta ekologisesti, taloudellisesti, sosiaalisesti eiké kulttuurisesti kestavaé kehitysté. Kaavaluonnokset
ovat myés valtioneuvoston hyvaksymien valtakunnallisten alueidenk&ytttavoitteiden vastaisia.

YDINVOIMALAITOKSEN VAIKUTUS ILMASTON LAMPENEMISEEN

Ydinvoimaa mainostetaan valineena ilmaston lampenemisen vdhentdmisessé ja saasteettomana, koska
ydinvoimalaitoksen energian tuotanto ei suoranaisesti aiheuta hiilidioksidipd&stéja. Ydinvoimalaitoksen
hyétysuhde on vain noin 37 %. Tuotetusta energiasta 60 % menee lauhdeveden mukana suoraan vesistdon.
Osa luonnollisesti hyrystyy kasvihuonekaasuksi. On selvaé ettéd nain [Ammitetdén ymparistda!

VAIKUTUKSET LUONNON MONIMUOTOISUUTEEN SIMON KARSIKKONIEMESSA

Arvioinnit Simon Karsikkoniemen luonnon ja ympérdivan merialueen ekologisten suhteitten muuttumisesta
eivat vastaa niits tieteellisia selvityksia ja kokemuksiin perustuvia havaintoja, joita on tehty kansainvélisten ja
suomalaisten ydinvoimaloiden aiheuttamista ymparistdvaurioista.

Suuri puute on, etté arviointiselostuksessa Simon Karsikkoniemen luontoa on kuvattu hyvin yleisluontoisesti,
eiké selvityksia ja arviointia ole pystytty painottamaan hankkeen olennaisille luonnonarvoille aiheuttamiin
vaikutuksiin.

Vedenalaisen luonnon monimuotoisuuden inventointeja ei ole tehty, toisin kuin Perdmereen vaikuttavien
useiden muiden viimeaikaisten hankkeiden YVA- menettelyissa (merituulipuistot, merihiekkahanke).
Karsikkoniemen lahialueilta ei ole tehty eldinplanktontutkimuksia eiké vedenalaista kasvillisuutta ole
kartoitettu.

YVA- selostuksessa todetaan, ettéd Perameren perustuotanto jaa lyhyen kasvukauden vuoksi pieneksi muihin
ltameren altaisiin verrattuna. Sinilevaa ei juuri esiinny. Kun otetaan huomioon vield Perdmeren mataluus, on
tehtava se johtopaatds, ettd Perameren pohjukka on herkasti haavoittuva ekologinen kokonaisuus, jonka
kayttaytymistd ei YVA- selvityksen teoreettisin mallein voida ennustaa.

Karsikkoniemen erilaisia suojelukohteita on kasitelty, mutta alueen merkitys maankohoamisrannikon luonnon
ja sen kehityssarjojen kokonaisuutena on jatetty huomiotta. Vaikutusten vertailussa tosin todetaan, etta
"Karsikkoniemen alue tulee muuttumaan luonteeltaan luonnonympéristésté teollisuusalueeksi. ...alueelta
tulee havidmaan joitakin luonnon monimuotoisuuden kannalta huomattavia kohteita”. Ja edelleen:
"Luonnonsuojelualueisiin ei kohdistu suoria eiké vélillisié haitallisia vaikutuksia, koska ne sijaitsevat sivussa
rakennettavista alueista.” Kun ottaa huomioon hankkeen valtavuuden, suuret louhinta-, téytt6- ja
pengerrysty6t, on vahankin rakennusalaa tuntevalle selvaé, etté "sivussa”, mutta heti aidan takana olevien
alueiden herkka, uhanalainen, harvinainen tai silmalla pidettava luontoilmié vaurioituu ja haviéa.

YVA-selostuksessa on tehty Natura-arvioinnin tarveharkinta, mutta ei Natura-arviointia, koska on paédytty
toteamaan, ettei hankkeella ole merkittavia heikentavia vaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteisiin. Edella
esitetyn perusteella Natura-arvio on valttamaton..

YDINVOIMAN RISKIT JA RADIOAKTIVISET PAASTOT

Selvityksessé on yleisesti ja laajasti selvitetty ydinvoimaloiden riskitekij6ita ja radioaktiivisia paastsja.
Samalla kuitenkin todetaan, ettei riskitekijoité ole Fennovoiman vireilla olevassa hankkeessa. Useissa
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kohdissa vahatellaan radioaktiivisen séateilyn riskeja. Selvityksessa todetaan mm, etté lasten leukemian
esiintyvyyttéd on selvitetty 1980-luvulta l&htien, jolloin Iso-Britanniassa

Sellafieldin ydinjatteen kasittelylaitoksen ympéristdssa havaittiin useita lasten leukemiatapauksia. YVA-
selostuksessa vaietaan uusimmista tutkimuksista mm. Saksan Ympérists-, Luonnonsuojelu-,
Reaktioturvallisuus- ja Sateilyturvallisuusministerididen vuonna 2007 julkaisemasta tutkimuksesta lasten
leukemiaesiintymisté ydinvoimaloiden l&heisyydessé. Laaja tutkimus tehtiin 1989 — 2003 ja siiné todettiin
leukemiaa esiintyvan kaksi kertaa normaalia enemman ydinvoimalasta 5 km séteelléd asuvilla alle 5-vuotiailla
lapsilla.

Suomessa, vastaava STUK:n tutkimus alle 5km etéisyydells ydinvoimaloista ei ole vertailukelpoinen koska
suomessa alle 5km etéisyydelld asuu alle 200 henkil6a.

VASTUU ONNETTOMUUSTILANTEISSA

Selvityksen mukaan ydinlaitoksen haltijalla on ydinvastuulain (484 / 1972) mukaisesti oltava voimassa oleva
vastuuvakuutus sivullisille aiheutuneiden vahinkojen korvaamiseksi. Vakuutuksen on oltava suuruudeltaan
vahintaan 186 miljoonaa euroa. Vuonna 2005 hyvéksytyn ydinvastuulain muutoksen mukaan laitoksen
haltijan vastuu kasvaa rajoittamattomaksi. Selvityksessé kuvataan tarkasti, miten ydinonnettomuus tulee
etenemaan, mutta ei kerrota miten Fennovoima on valmistautunut hoitamaan vastuunsa onnettomuuden
saftuessa. Tama on selvityksen vakava puute.

LOPPUPAATELMA

Lopuksi toteamme ettid Fennovoiman PAP-hakemus siséltda selvié virheitéd ja huomattavan maaran
riskitekijéiti luonnolle ja ihmisille. Ndin ollen Fennovoiman ydinvoimalahanke ei ole
toteuttamiskelpoinen. Valtioneuvoston ei tule hyvéksyd em. hakemusta.

Kemissa 10.6.2009
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