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Vastustan Fennovoima Oy: n periaatepddtoksen hyvaksymistd, silld sithen sisdltyy paljon avoimia
kysymyksié ja koska se ei mielestdni ole ydinenergialain 5 § vaatimalla tavalla yhteiskunnan
kokonaisedun mukainen. Seuraavassa lista perusteista ja avoimista kysymyksisti:

1. Ydinjatteiden loppusijoituspaikkaa ei ole selvitetty. Eli mihin ydinvoimalaitoksessa syntyva
korkea aktiivinen ydinjéte loppusijoitetaan? Miten ydinenergialain vaatima ydinjidtehuolto on
Fennovoima Oy:n mukaan jirjestettdvissé, jos Posivalta saamani sdhkopostiviesti pitdd paikkansa ja
se el neuvottele Fennovoima Oy:n kanssa ydinjdtteiden loppusijoituksesta Eurajoen
loppusijoituslaitokseen?

2. Mille paikkakunnalle Fennovoima lopulta hakee ydinvoimalaitoksen rakentamislupaa? Onko
kohtuullista hakea kolmelle paikkakunnalle rakentamislupaa, ostaa maita ja tehdi ainakin kahdessa
kunnassa ja my0s maakunnassa turhaa kaavoitusty6ti, silld ydinvoimalaitoshan rakennetaan
korkeintaan yhdelle paikkakunnalle? Fennovoiman olisi heti alussa pitényt paéttad kunta, johon
katsoo parhaimmaksi laitoksen sijoittaa, jos periaatepdidtoshakemukseen suhtaudutaan ministeridssa
myoOnteisesti. Toteutuuko ydinenergialain 6 § turvallisuudesta ihmisille, ympéristolle ja omaisuudelle
millddn sijoitusvaihtoehto kunnista?

3. Onko ydinvoimalaitosten rakentaminen Suomen kokonaisedun mukaista, kuten ydinenergialain 5
§ velvoittaa? Turvaako se kotimaisen energian saatavuuden, kun polttoaine tuotetaan joka
tapauksessa ulkomailla? Verrattavissa suoraan 6ljyyn: 6ljylammityskattilat Suomessa, mutta raaka-
aine ulkomailta. Fi siis kdytdnnossd vihenna riippuvuutta ulkomaisesta energiasta.

4. Véhentddko sahkon ylimédrdinen tuotanto hiilidioksidipddst6jé, kun otetaan huomioon kysynnén
ja tarjonnanlaki? Ainoa tapa hillitd kasvihuonepédst6ja on kulutuksen hillitseminen tai ainakin
siirtyminen ekologisesti kestdvdin kulutukseen eli kulutus ei saa ylittdd tuotantoa ja luonnonvaroja
tulee kayttdd maltillisesti.

5. Uraanikaivosten ongelmat. Ydinvoimaloiden polttoaine louhitaan uraanikaivoksissa, jotka pilaavat
ja saastuttavat ympéristdd ja luontoa. Voidaanko polttoaineen alkuperid todistaa, koska polttoaine
ostetaan porssistd ja hinta ratkaisee?

6. Fennovoima Oy kutsuu itsedéin suomalaiseksi osakeyhtidksi, vaikka suurin yksittdinen osakkeen
omistaja on E.ON Nordic, saksalaisen E.ON: n ruotsalainen tytdryhtio, joka omistaa Fennovoimasta
peréti 34%. Monet yksittdiset osakasyritykset ovat myds ulkomaisten pddomasijoittajien osa-
omistuksessa, vaikka nimi viittaisikin suomalaiseen omistukseen. PSrssiyritysten osakkeitahan voi
ostaa kuka tahansa. Jokaisen yrityksen tarkoitus on tuottaa palveluja/tuotteita asiakkailleen, joten
E.ON Nordic tulee todennékdisesti viemain 34% ydinvoimalaitoksen tuottamasta sdhkosté
ruotsalaisille asiakkailleen. Haluammeko Suomesta ydinvoimareservaatin?

7. Ovatko pienet osakasyritykset tarpeeksi omavaraisia huolehtiakseen omistusosuuksiensa suhteessa
ydinvoimalan rakentamisesta aiheutuvista kustannuksista? Fennovoiman yleispiirteisesta
selvityksestd kdy hyvin ilmi, ettd jokainen osakas maksaa laitoksen rakentamiskustannuksia
osuudellaan, mutta onko jokaisen yrityksen rahoitusasiat siiné kunnossa, ettd ministerié voi ndin
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mittavaa hanketta puoltaa? Toivottavasti tdhdnkin kysymykseen tulee pian vastaus.
8. Onko Fennovoima Oy: n hakemus EU: n ilmasto- ja energiastrategian mukainen?

Ja vaikka edelld mainittuihin kysymyksiin 16ytyisikin osittain tyydyttdvét vastaukset, niin
ydinvoimalaa ei tule rakentaa Pyhdjoen Hanhikivelle , koska Hanhikivi on maakuntamme rannikon
arvokkaimpia alueita maankohoamisrannikon metsien ja niiden kehityssarjojen kannalta. Nama
kehityssarjat ovat kesdkuussa 2008 julkaistussa valtakunnallisessa luontotyyppien uhanalaisuuden
arviointiprojektissa luokiteltu ddrimmaéisen uhanalaisiksi eli kaikkein uhanalaisimpaan luokkaan.
Hanhikiven alueella on myos luonnon- ja maisemansuojelun kannalta valtakunnallisesti arvokasta
kallioaluetta. Voidaanko ydinvoimala todellakin rakentaa alueelle tuhoamatta niitd tarkeita
subjekteja? Toteutuuko ydinenergialain 6 §?

Suomessa séhkon kokonaiskulutus myds viheni viime vuonna peréti 4% vuoteen 2007 verrattuna,
joten lisdydinvoiman rakentamiselle ei ole tdlld hetkelld tarvetta. Myds Perdmerelle rakennettavat
merituulipuistot nousevat kokonaiskapasiteetiltaan 2600 - 3700 megawattiin, mikd on enemmén kuin
Fennovoiman suunnitteleman ydinvoimalaitoksen tuottama energia maksimissaan. Valtakunnallinen
energiahuollon varmuus voidaan siis turvata uusiutuvilla energiantuotantomuedoilla ja sdhkén
kdyton vahentimiselld. Tamén tiedon valossa ydinvoiman lisdrakentaminen tuntuisi olevan
ristiriidassa ydinenergialain 5 § kanssa.

Pyhiasalmelle suunnitellun eurooppalaisen tutkimuslaboratorion tyd myds vaarantuisi ydinvoimalan
aiheuttaman neutriinoséteilyn takia, joten senkéan vuoksi ei Pyhdjoen Hanhinokalle tai Simon
Karsikkoon tulisi rakentaa ydinvoimalaa. Kansainvilisesti mitattuna on Suomelle edullisempaa ja
tarkedmpdd saada maahamme liséé erilaisia tieteellisen tutkimuksen kansainvélisid hankkeita, jotka
lisddvit Suomen tunnettavuutta maailmalla positiivisessa mielessé, eikd vaarantaa mainettamme
ydinvoiman luvattuna maana, jonne my0s ulkomaiset energiayhtiot voivat huoletta rakentaa
ydinvoimaloita, joiden s@hkd myydéddn Suomen rajojen ulkopuolelle, mutta joiden tuottama
radioaktiivinen jéte jitetddn Suomen valtion huolehdittavaksi. Néin on vaarassa kdydd mikali
Fennovoima Oy saa periaatepdatoshakemuksensa 14pi. Téssdkin tulee tarkoin miettid, toteutuuko
Fennovoiman suunnitelmissa yhteiskunnan kokonaisetu eli ydinenergialain 5 §?

Olen my6s huolissani ministeridlle kuntien toimesta annettujen PAP-lausuntojen sisallostd, silld
esimerkiksi Raahen kaupunginhallitus teki 18.5. pdédtoksen puoltaa Fennovoima Oy: n
periaatepddtoshakemusta ja lausunnossaan toteaa, ettd pidfosa seutukunnan viestostd tukee hanketta
ja yleinen ilmapiiri on hankkeen toteuttamiselle mydnteinen, vaikka Raahessa on tehty kaksi aloitetta
kunnallisesta neuvoa-antavasta kansanidinestyksestd koskien ydinvoimalan rakentamista Pyhdjoen
Hanhikivelle, mutta molempiin aloitteisiin suhtauduttu kaupunginhallituksessa dénestyksen jalkeen
kielteisesti, ja Raahen nuorisovaltuusto on myds pééttinyt ettei tue ydinvoimalan rakentamista
Hanhikivelle, mutta tistdkadn paiatoksestd ei sanallakaan mainita Raahen kaupungin PAP-
lausunnossa. Kuntalaisten mielipidetta ei ole selvitetty my0dskadn Pyhijoella, jossa yli 20 %
ddnioikeutetuista on vaatinut kansaniénestyksen toteuttamista ydinvoimalahankkeessa.
Kansanéénestystd haluavat toki myos osa ydinvoiman kannattajistakin. Valtioneuvoston tulisikin
asettaa Fennovoiman ydinvoimalan mydnteisen periaatepdétoksen ehdoksi, ettd niissd kunnissa
joihin ydinvoimalan rakentaminen vilittomasti vaikuttaa, pitdd jarjestdd asian tiimoilta
kunnanpééttdjid sitova kansandénestys. Néin voitaisiin varmistaa, ettd hanke perustuu edes
demokraattisesti oikeudenmukaiseen péadtokseen. Onko siis kuntien antamat PAP-lausunnot
ydinenergialain 12 § mukaisia pykélén tarkoittamalla tavalla, toteutuuko kuntalaisten tahto asiassa?

Pitdisikd nyt uskaltaa tehda kielteinen paitds koskien Fennovoiman periaatepiétdshakemusta, jotta
padstdisiin sanoista tekoihin eli ryhdyttdisiin tosissaan panostamaan kestivaéin kehitykseen ja
rakentamaan/kehittiméén uusiutuvia energiantuotantomuotoja. Tehdéddn Suomesta EU:n
suunnanndyttdji vihredn sihkon edelldkévijand, eikd ydinvoimareservaattia ja ydinjétteiden
hautausmaata. Nyt tehtdvét periaatepiitokset ndyttédvit suomalaisen energian tuotannon suunnan.
Toivottavasti se suunta on kohti puhdasta, uusiutuvaa energiaa. Suomihan on maailmanlaajuisesti
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tunnettu vihredn kullan maa.

Katja Hanninen

Raahen kaupunginvaltuutettu,

teknisen lautakunnan vpj

Saloisten koulun vanhempainyhdistyksen sihteeri, Piechingin koulun vanhempainyhdistyksen
rahastonhoitaja, Piehingin kyldyhdistyksen jdsen ja hallituksen varajidsen ja mika tirkeintd viiden
lapsen &iti.

Annettu lausunto tehty yksityishenkiloni, ei yhdistyksien nimissé.
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