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MILJOKONKSEKVENSBESKRIVNINGEN AV FENNOVOIMA AB:S KARNKRAFTVERKSPRO-
JEKT: KONTAKTMYNDIGHETENS UTLATANDE

Fennovoima Ab har den 13 februari 2014 tillstéllt arbets- och naringsmi-
nisteriet (nedan ANM) en miljokonsekvensbeskrivning (nedan MKB-
beskrivning) enligt lagen om forfarandet vid miljdkonsekvensbedémning
(nedan MKB-forfarande)(468/1994; nedan MKB-lagen) for bedémning
av miljokonsekvenserna av ett projekt for byggande av en ny karnkraft-
verksenhet. Detta utlatande av ANM ar det utlatande av kontaktmyndig-
heten om det aktuella byggnadsprojektet som MKB-lagen forutsatter och
som ocksa avslutar MKB-forfarandet.

1 Information om projektet samt MKB- och tillstandsforfarandet

1.1 Projektansvarig och kontaktmyndighet

Projektansvarig ar Fennovoima Ab. Bolaget har anlitat Poyry Finland Oy
som huvudkonsult vid forfarandet vid bedémning av miljokonsekvenser-
na.

Arbets- och naringsministeriet &r kontaktmyndighet vid forfarandet vid
miljokonsekvensbeddmning pa basis av MKB-lagen.

1.2 Projektet och dess alternativ enligt MKB-beskrivningen
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Fennovoima har utrett karnkraftverksprojektets miljokonsekvenser. Ar
2008 genomforde bolaget ett MKB-forfarande dar det granskade tre oli-
ka anlaggningsalternativ och tre alternativa forlaggningsplatser.

Det projekt som nu granskas inbegriper en karnkraftverksenhet med en
elektrisk effekt pa cirka 1200 megawatt och en termisk effekt pa cirka
3220 megawatt. Kraftverksenheten ska forlaggas till udden Hanhikiven-
niemi i Pyhajoki kommun i Norra Osterbotten.
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Projektet omfattar &ven mellanlagring av utbrant k&rnbréansle som upp-
kommer vid driften av den nya anlaggningen inom anlaggningsomradet,
hantering av 1ag- och medelaktivt driftavfall, en slutférvaringsanlaggning
for avfallet sam byggandet av sadan infrastruktur som karnkraftverket
behover. | MKB-beskrivningen bedéms miljokonsekvenserna bade i
byggnadsskedet och under driften.

Om projektet kommer att genomféras har Fennovoima som mal att inle-
da byggandet av det nya karnkraftverket omedelbart efter det att tillstand
till uppforande har erhdllits. Elproduktionen vid anlaggningen ska enligt
planerna borja ar 2024.

Nollalternativet &r att det projekt som presenteras i MKB-beskrivningen
inte genomfors alls. Vid nollalternativet ska motsvarande tillgang pa el
tackas genom en 6kad import av el och/eller genom andra aktérers
kraftverksprojekt. Nollalternativets miljokonsekvenser har bedomts en-
dast utgaende fran att elproduktionen ersatts med kondenskraft produ-
cerad med kol.

1.3 Forfarandet vid miljokonsekvensbeddmning

Forfarandet vid bedomning av miljokonsekvenserna ar ett led i bedém-
ningen av miljokonsekvenserna av och sékerheten hos ett karnkraftverk
i anslutning till ett principbeslut och tillstandsférfarandet enligt karnener-
gilagen (990/1987).

Uppgifterna i den miljokonsekvensbeskrivning som Fennovoima avfattat
ar 2008 har utnyttjats i den aktuella MKB-beskrivningen. Fennovoima
har dessutom efter 2008 genomfdrt nya undersoékningar och utredningar
som kompletterar beskrivningen av nuléaget for kraftverksomradet. Pre-
ciserade uppgifter om nulaget liksom ocksa preciserade planeringsupp-
gifter har utnyttjats vid bedémningen av miljokonsekvenserna. Nagra yt-
terligare utredningar gjordes ocksa i samband med MKB-forfarandet.

MKB-forfarandet genomfors i tva faser. For det forsta uppgor den pro-
jektansvarige en plan for bedémning av projektets miljokonsekvenser,
dvs. ett MKB-program. Utgaende fran de utldtanden som avgetts och de
asikter som framforts om programmet avger kontaktmyndigheten sedan
sitt eget utlatande.

Darefter upprattar den projektansvarige en konsekvensbeskrivning ut-
gaende fran konsekvensbedémningsprogrammet, kontaktmyndighetens
utlatande om det och de utredningar om miljokonsekvenserna som
gjorts.

Under andra remissomgangen begar arbets- och naringsministeriet utla-
tanden om konsekvensbeskrivningen av olika ministerier samt av vissa
andra myndigheter och sammanslutningar som kontaktmyndigheten be-
stammer. Medborgarna har méjlighet att delta i detta remissforfarande
liksom &ven i hérandet i programskedet. P& basis av MKB-
beskrivningen och givna utlatanden bereder ministeriet sedan ett utla-
tande som avslutar MKB-forfarandet.
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MKB-processen omfattar ocksa ett internationellt samrad i enlighet med
konventionen om miljékonsekvensbeskrivningar i ett gransdverskridan-
de sammanhang (Esbokonventionen, FordrS 67/1997). Finlands kon-
taktmyndighet i samband med denna process ar miljoministeriet. Tids-
massigt foljer denna process efter den nationella MKB-processen.

1.4 Tillstandsfoérfarandet for en karnanlaggning

1.4.1 Principbeslutet

Det nya karnkraftverket &r en i karnenergilagen avsedd karnanlaggning
med stor allman betydelse, vars byggande forutsatter statsradets pro-
jektspecifika principbeslut om att uppférandet av karnanlaggningen ar
forenligt med samhallets helhetsintresse.

Behandlingen av en ansdkan om principbeslut bygger inte enbart pa det
material som s6kanden inlamnat, utan myndigheterna skaffar sig sada-
na utredningar i enlighet med karnenergiférordningen och andra utred-
ningar som de anser vara nddvandiga.

Till ansbkan om principbeslut ska enligt 24 § 2 mom. 8 punkten i karn-
energiférordningen fogas en allmén utredning om sékandens planer och
till buds stdende metoder for att ordna karnavfallshanteringen. | princip-
beslutskedet kan man annu inte krava att den projektansvarige ska pre-
sentera nagra planer som baserar sig pa bindande avtal t.ex. om orga-
nisering av karnavfallshanteringen i samband med projektet. Samma
princip galler ocksa i fraga om arrangemang for karnbransleférsorjning-
en (24 8 2 mom. 7 punkten i karnenergiférordningen).

Innan principbeslutet fattas bereder arbets- och naringsministeriet inva-
narna och kommunerna i karnanlaggningens narmaste omgivning samt
lokala myndigheter tillfalle att skriftligen framfora sina asikter om projek-
tet. Detta baserar sig delvis pa den allmant hallna utredning som stkan-
den har publicerat och som handlar om den planerade anlaggningen,
anlaggningens uppskattade miljokonsekvenser och dess sakerhet. Ut-
redningen ska vara allmant tillganglig, och t.ex. pa den tilltankta forlagg-
ningsorten delas den ut till samtliga hushall (13 § i karnenergilagen).

Ministeriet ordnar dessutom ett offentligt méte vid vilket muntliga eller
skriftliga asikter om projektet kan framforas. Dessa asikter delges stats-
radet for kannedom.

Innan statsradet kan fatta ett positivt principbeslut ska det enligt karn-
energilagen faststélla att den tilltdnkta forlaggningskommunen tillstyrker
byggandet av anlaggningen och att det varken i Stralsakerhetscentra-
lens utlatande eller annars vid handlaggningen av ansokan har fram-
kommit faktorer som tyder pa att det saknas forutsattningar for att an-
laggningen kan uppféras och drivas sa att den ar saker och att den inte
orsakar skada for manniskor, miljo eller egendom. Statsradets princip-
beslut foérelaggs omedelbart riksdagen fér granskning. Riksdagen kan
upphava principbeslutet eller besluta att det forblir i kraft utan &ndringar.
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Statsradet fattade ett positivt principbeslut om projektet den 6 maj 2010
och riksdagen faststéllde beslutet som sadant den 1 juli 2010. Eftersom
projektet efter det att principbeslutet fattats forandrats fran det ursprung-
liga beslutade Fennovoima hdsten 2013 att genomfora ett nytt MKB-
forfarande. Bolaget lamnade dessutom en anstkan om komplettering av
principbesilutet till statsradet den 4 mars 2014.

1.4.2 Tillstand att uppfora ett karnkraftverk

Byggandet av ett karnkraftverk forutsatter ett tillstand att uppféra an-
laggningen som beviljas av statsradet (18 — 19 § i karnenergilagen). |
det eventuella beslutet om tillstand att uppfora ett karnkraftverk ska an-
ges ocksa hur MKB-beskrivningen och kontaktmyndighetens utlatande
om den har beaktats (13 § i MKB-lagen).

| samband med behandlingen av ansékan om tillstand att uppféra ett
karnkraftverk kontrolleras ocksa att det for uppférande av karnanlagg-
ningen har reserverats ett omrade i en stads- eller byggnadsplan och att
sO6kanden har den besittningsratt till omradet som verksamheten vid an-
laggningen forutsétter (19 § 4 punkten i karnenergilagen).

| samband med behandlingen av ansdkan om tillstand att uppféra ett
karnkraftverk ordnas ett hérande av berérda kommuner, myndigheter
och medborgare.

1.4.3 Drifttillstand

Driften av en karnanlaggning forutséatter ett drifttillstind som beviljas av
statsradet. En forutsattning for att tillstand beviljas ar att driften av an-
laggningen ar forenlig med samhallets helhetsintresse och att arbetar-
skyddet, sakerheten och miljovarden behorigen har beaktats.

| samband med behandlingen av ansékan om drifttillstand ordnas ett ho-
rande av berdérda kommuner, myndigheter och medborgare.

1.4.4 Ovriga tillstdnd som kravs

For verksamheter som medfor risk for miljoférorening kravs ett tillstdnd
enligt miljoskyddslagen. Den mest betydande konsekvens som ska be-
domas da ar den varmebelastning som kylvattnet fran ett kondenskraft-
verk medfor. Tillstandsplikten i samband med namnda verksamheter
baserar sig pa miljoskyddslagen (86/2000) och miljoskyddsfoérordningen
(169/2000) som utfardats med stod av den. Miljotillstandet omfattar bl.a.
utslapp till luften och vattnet, avfallshanteringen (exkl. kérnavfallet) och
bullerbekampningen. Miljétillstdndet kan dessutom innehalla féreskrifter
angaende 6vervakningen av och rapporteringen om utslapp.

For verksamheter under byggnadsskedet kravs sarskilda miljotillstand
och for sjalva byggandet ett byggnadslov som beviljas av kommunen.
For ordnande av kylvattencirkulationen i anslutning till kraftverkets drift
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kravs ett tillstand enligt vattenlagen (587/2011). MKB-forfarandet maste
vara avslutat innan nagra tillstand kan beviljas.

Andra tekniska tillstdnd som har samband med miljokonsekvenser ar
bl.a. tillstdnd som galler brannbara véatskor och tillstdnd enligt kemikalie-
lagen.

2 Information om konsekvensbeskrivnhingen och hérande

En kungorelse om konsekvensbeskrivningen publicerades i tidningarna
Helsingin Sanomat och Hufvudstadsbladet samt i féljande andra tid-
ningar den 24 februari 2014 (eller i det férsta nummer av tidningen som
utkom efter namnda datum): Kalajokilaakso, Kaleva, Keskipohjanmaa,
Pyhéajokiseutu och Raahen Seutu.

Kungorelsen och konsekvensbeskrivningen finns tillgangliga pa arbets-
och naringsministeriets webbplats pa adressen www.tem.fi.

Konsekvensbeskrivningen var framlagd till allmant paseende pa féljande
kommun- eller stadskanslier under tiden 24.2 - 24.4.2014: Pyhéjoki,
Brahestad, Alavieska, Merijarvi, Siikajoki, Oulainen och Kalajoki. Ocksa
ett utlatande om MKB-beskrivningen begéardes av alla ovan namnda
kommuner eller stader.

Ministeriet arrangerade tillsammans med den projektansvarige ett mote
for allmanheten i Pyhajoki den 18 mars 2014.

Dessutom har utlatanden om konsekvensbeskrivningen begarts av fol-
jande instanser:

Miljéministeriet, utrikesministeriet, inrikesministeriet, social- och hélso-
vardsministeriet, forsvarsministeriet, finansministeriet, kommunikations-
ministeriet, jord- och skogsbruksministeriet, Stralsakerhetscentralen,
Sakerhets- och kemikalieverket Tukes, Finlands miljécentral, Fingrind
Abp, Posiva Oy, Regionforvaltningsverket i Norra Finland, Narings-, tra-
fik- och miljocentralen i Norra Osterbotten, Norra Osterbottens forbund,
WWF, Greenpeace, Finlands naturskyddsférbund, Pro Hanhikivi ry, Fin-
lands Néaringsliv EK, Finsk Energiindustri rf, Féretagarna i Finland rf,
Centralférbundet for lant- och skogsbruksproducenter MTK, Finlands
Fackforbunds Centralorganisation r.f. (FFC), Akava ry, Tjanstemanna-
centralorganisationen rf (FTFC), Museiverket och Alvdalarnas radd-
ningsverk samt av foljande kommuner och stader: Pyh&joki kommun,
Brahestads stad, Alavieska kommun, Merijarvi kommun, Siikajoki kom-
mun, Oulainens stad och Kalajoki stad.

Pa projektet tillampas dven ett mellanstatligt forfarande vid miljokonse-
kvensbeddmning dar staterna inom den s.k. Esbo-konventionen ges en
mdjlighet att delta i forfarandet for miljokonsekvensbedémning. Miljomi-
nisteriet svarar for arrangemangen kring det internationella samradet.
Osterrike, Sverige, Norge, Tyskland, Lettland, Estland och Polen har
deltagit i det internationella samradet med anledning av MKB-
beskrivningen.
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3 Sammandrag av inkomna utldtanden och asikter

Nedan foljer ett sammandrag av det utlatandematerial som ministeriet
tagit emot med anledning av MKB-beskrivningen. | detta sammandrag
koncentrerar man sig uttryckligen pa de anmarkningar pa basis av vilka
MKB-beskrivningens tillracklighet i detta skede av karnkraftverksprojek-
tet kan beddmas. Remissinstanserna har ocksa gjort anméarkningar och
framlagt forslag till forbattringar samt gett andra rad och stéllt andra krav
angaende planeringen och uppféljningen av projektet for den handelse
att projektet framskrider.

3.1 Remissyttranden

Miljdministeriet: Miljoministeriet konstaterar att motiveringarna till projek-
tet och dartill relaterade versikter 6ver energiforbrukningen och sparat-
garderna samt konsekvenserna av att projektet inte genomférs har blivit
ytligt behandlade i den nya konsekvensbeskrivningen. Enligt miljémini-
steriet ska MKB-beskrivningens kontaktmyndighet arbets- och narings-
ministeriet med tanke pa den fortsatta beredningen av projektet allvarligt
beakta de forandringar som skett under projektets gang och andra om-
standigheter med vilka projektets nddvandighet ursprungligen har moti-
verats.

Néar det galler konsekvenserna av olyckssituationer har man i konse-
kvensbeskrivningen granskat foljderna av en allvarlig reaktorolycka och
miljdministeriet betraktar det som positivt att man i bedémningen av
olyckans konsekvenser ocksa inkluderat en kort 6versikt 6ver atgarder-
na efter olyckan samt sociala konsekvenser. Dessa avsnitt skulle ha
kunnat vara mer omfattande sa att ocksa straldoserna och de straleffek-
ter som dessa eventuellt medfér for organismer skulle ha beaktats.

Nar det galler miliokonsekvenserna av karnbranslet papekar miljdmini-
steriet att man i beskrivningen borde ha beaktat branslets hela livscykel
fran bransletillverkningen till slutférvaringen av karnbranslet. | konse-
kvensbeskrivningen saknas enligt miljoministeriet miljokonsekvenserna
av processen for produktion av upparbetat uran, och ministeriet konsta-
terar att beskrivningen av slutférvaringen av 1ag- och medelaktivt avfall
ar mycket knapphéandig i konsekvensbeskrivningen. Miljoministeriet be-
traktar det som bekymmersamt att Fennovoima annu i detta skede inte
kan presentera ndgon noggrannare plan for slutforvaringen.

Av projektets miljokonsekvenser har konsekvenserna for havsmiljon be-
doémts allmant taget noggrant. Miljdministeriet tar upp utmaningar som
galler skapandet av en uppfattning om omradet och omradesanvand-
ningen, brister i bedémningen av varmebelastningen fran kondensvatt-
net och fran avloppskonstruktionerna samt samverkan mellan projektet
och andra projekt. Miljdministeriet konstaterar att trots att bedémningen
av miljdkonsekvenserna huvudsakligen gjorts noggrant, ar dock bedém-
ningen av konsekvensernas betydelse bristfallig.

Miljdministeriet uppmanar att man vid férebyggandet av oldgenheter och
uppfoljningen av miljokonsekvenser beaktar de nya anvisningar om
muddring och upplaggning, som snart blir fardiga, samt i uppféljningen
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inkluderar observationen av frammande arter och faster uppmarksamhet
vid observationen av utrotningshotade arter och livsmiljéer.

Miljoministeriet betraktar ocksa arbets- och naringsministeriets sétt att
skicka ans6kan om principbeslut ute pa remiss innan kontaktmyndighe-
ten har gett det utlatande som avslutar miljokonsekvensbedémningen
som daligt forvaltningsférfarande.

Inrikesministeriet: Ministeriets raddningsavdelning anser att det ar viktigt
med ett intensivt samarbete med det lokala raddningsvasendet samt oli-
ka parter och den eventuella genomforaren av kraftverksprojektet. Vid
miljdkonsekvensbeddmningen bor ocksa eventuella konsekvenser for
raddningsvasendets arrangemang, lokala risker samt for uppratthallan-
det av raddningsvasendets serviceniva bedomas. Omstandigheter som
dessutom bor beaktas ar skyddet eller evakueringen av befolkningen vid
olycksfall samt de konsekvenser som beredskapen infér och genomfo-
randet av dem har t.ex. i fraga om trafikarrangemang.

Social- och halsovardsministeriet (SHM): Ministeriet anser med tanke pa
den slutliga bedémningen av karnsakerheten att det i fraga om anlagg-
ningstypen annu kravs noggrannare planer och analyser samt &ndringar
i anlaggningen for att de finlandska kraven ska uppfyllas. SHM anfor i
sitt utlatande att STUK i sitt stéllningstagande ocksa pekat pa manga
andra tekniska detaljer som anlaggningsleverantéren &nnu maste bear-
beta for att férbattra dem sa att de 6verensstammer med de finlandska
kraven.

Enligt ministeriets uppfattning skildrar Fennovoimas MKB-beskrivning pa
ett adekvat satt och huvudsakligen med tillrdcklig noggrannhet andra
funktioner eller processer som ar viktiga med tanke pa karn- och stral-
sakerheten. Sadana ar beredskapsarrangemang, olika skeden i karn-
brénsleproduktionen, transporterna av farskt karnbransle, mellanlag-
ringen av anvant karnbransle, hanteringen av 1ag- och medelaktivt avfall
samt nedmonteringen av karnkraftverket. Slutférvaringen av det anvan-
da bransle som uppkommer vid karnkraftverket ska enligt uppskattning
borja forst pa 2070-talet och Fennovoima har saledes tillrackligt med tid
for att uppréatta en helhetsplan for slutférvaringen. | MKB-beskrivningen
har man allméant taget med tillracklig noggrannhet beskrivit principerna
for funktionen hos den slutférvaringsanlaggning som noggrant granskats
och inom kort ska tas i drift i Finland samt principerna for valet av for-
laggningsplats for slutférvaringsanlaggningen.

Jord- och skogsbruksministeriet: Jord- och skogsbruksministeriet hanvi-
sar i sitt utldtande till ministeriets utldtande om MKB-programmet dar
ministeriet faste uppmarksamhet vid havsvattennivaerna och uppmana-
de bolaget att kontrollera och vid behov uppdatera scenariot for héjning
av havsnivan sa att det 6verensstammer med laget &r 2030. Upprepade
forekomster av hojda havsvattennivaer har granskats i MKB-
beskrivningen och enligt beskrivningen tagits i beaktande vid planering-
en. Det framgar dock inte huruvida man i beskrivningen av de extrema
naturforhallandena beaktat de senaste uppgifterna fran 2013.

Ministeriet betraktar det som positivt att beddmningarna av konsekven-
serna for fiskbestandet och fiskerinaringen under byggnadsfasen nu har
inkluderats i bedomningen. De atgarder som foreslas verkar dock vara
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otillrackliga, och nagra férebyggande eller lindrande atgarder med tanke
pa konsekvenserna under byggtiden har inte presenterats alls. Ministe-
riet anser det vara viktigt att atgarderna preciseras.

Kommunikationsministeriet: Kommunikationsministeriet begarde utla-
tande av ambetsverken inom sitt forvaltningsomrade, dvs. Trafiksaker-
hetsverket och Trafikverket. Ministeriet anfor att &mbetsverkens utlatan-
den ska beaktas. Kommunikationsministeriet konstaterar att bestam-
melserna om transporter av farliga &mnen andras med tva ars intervall
och foreslar att den projektansvarige i ett sa tidigt skede som mdgjligt tar
kontakt med Trafiksékerhetsverket, Trafikverket och Néarings-, trafik- och
miljocentralen i Norra Osterbotten.

Trafikverket: Trafikverket papekar att bolaget Rajakiiri Oy planerar att
bygga en vindkraftspark (Maanahkiainen) utanfor projektomradet. Par-
kens eventuella konsekvenser fér Fennovoimas projekt bor beaktas re-
dan i planeringsskedet. Om den planerade vindkraftsparken byggs ar
det inte magjligt att fran det dppna havet direkt navigera in i den farled
som leder till karnkraftverksomradet utan navigeringen maste ske ge-
nom vindkraftsparken.

Dessutom ar det planerade upplaggningsomradet delvis belaget inom
vindkraftsparkens omrade. Platsen for upplaggningsomradet till havs har
inte presenterats pa kartan i MKB-beskrivningen och vindkraftsparkens
inverkningar pa upplaggningsomradet bér utredas i ett sa tidigt skede
som mojligt, &tminstone vad galler placeringen av enskilda kraftverk och
kabellaggningen.

Om det i samband med byggandet behdvs tunga specialtransporter pa
vagar, ska vagarnas, broarnas och trummornas barkraft sékerstéllas i
god tid fore transporten. Transporterna av farliga amnen har berérts i
den tekniska beskrivningen av projektet, men de har inte beaktats vid
bedomningen av konsekvenserna for trafiken. Det skulle ha varit pa sin
plats att i konsekvensbeskrivningen ocksa granska volymerna och den
tidmassiga fordelningen av transporter och riskerna med transporter
t.ex. vid olycksfall.

Trafiksékerhetsverket (Trafi): | sitt utldtande paminner Trafi om kravet
betraffande flyghindertillstdnd som i fraga om Hanhikivi-omradet galler
hinder som hdjer sig hégre an 60 meter ovanfér markytan. | beskriv-
ningen har hinderstillstand foreslagits for hinder vars hojd éverskrider 30
meter.

Trafi konstaterar att man i beskrivningen inte i tillracklig utstrackning be-
aktat vilken plats som kommer att véljas som slutférvaringsplats for an-
vant karnbransle.

Med hansyn tagen till skicket hos broarna i det nuvarande vagnatet skul-
le jarnvags- och sjétransport kunna vara det primara alternativet framfor
vagtransport. Om avsikten ar att slutférvaringsplatsen ska finnas i inlan-
det, ska man fore valet av plats utreda transportmdjligheterna till den
valda slutférvaringsplatsen. Nér slutférvaringsplatsen ar kand skulle
man i samband med férbattringarna av vagnatet kunna beakta den
tillaggskapacitet som behovs med tanke pa transporterna av anvant
karnbransle.
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Trafiksékerhetsverket betraktar Fennovoimas MKB-beskrivning av karn-
kraftverket som adekvat och ber dessutom att hansyn tas till de saker
som namnts i utlatandet.

Pyhajoki kommun: Kommunen konstaterar att den inte har nagot att
anmarka pa miljokonsekvensbeskrivningen. Kommunen skulle ha 6ns-
kat att man i konsekvensbeskrivningen ocksa hade behandlat karnkraft-
verkets konsekvenser for den regionala ekonomin.

Stralsakerhetscentralen (STUK): MKB-beskrivningen omfattar de vikti-
gaste fragor som i projektets aktuella skede hor till STUK:s ansvarsom-
rade och de anmarkningar angaende MKB-beskrivningen som STUK
gjort i sitt utlatande om MKB-programmet har beaktats i tillracklig ut-
strackning. | sitt utlatande framfor STUK observationer och anmarkning-
ar. De viktigaste av dessa galler utslapp i olyckssituationer och konse-
kvenserna av dem. For STUK:s del granskas ndmnda detaljer i sam-
band med den sakerhetsbedomning som gors om kraftverksprojektet.

Vad galler utslappen har man i MKB-beskrivningen tagit upp utslapp un-
der driften och utslépp i olyckssituationer. STUK konstaterar att de nor-
mala radioaktiva utslappen under drifttiden, begransningen av dem och
deras miljokonsekvenser har ur STUK:s synvinkel beskrivits pa ett ade-
kvat satt. Nar det galler utslapp vid olyckor och deras konsekvenser an-
ser STUK att dessa behandlas endast for allvarliga reaktorolyckors del.
Konsekvenserna av mindre olyckor eller driftstérningar har inte heller
beddmts noggrannare.

STUK anser att de metoder som anvants vid faststéllandet av straldoser
som helhet betraktat ar 6verdimensionerade. Straldoserna omfattar de
doser som fas under tva dagar, sju dagar och under livstiden. Enligt
STUK skulle det ha varit pa sin plats att presentera doserna under ett el-
ler tva ar, eftersom saddana doser som ar av betydelse for bedémningen
av de sena konsekvenserna av stralningen fas under de forsta aren ef-
ter utslappet i samband med en olycka.

Ur STUK:s synvinkel beskrivs utslappen i samband med olyckor och de-
ras miljokonsekvenser for det mesta pa ett adekvat séatt. Det skulle dock
ha varit bra om man i beskrivningen tydligare hade uttryckt att dven stor-
re utslapp an de som granskats inte ar omdjliga vid allvarliga reaktor-
olyckor, men att sannolikheten for att sddana intraffar kan minskas i be-
tydlig grad nar de finlAndska kraven uppfylls. Utslappen i stérnings- och
olyckssituationer och de straldoser som dessa ger upphov till behandlas
mer detaljerat i samband med en eventuell ansokan om tillstand att fa
uppfora kraftverket.

| friga om strélévervakningen av omgivningen anser STUK att man i
programmet for stralovervakning inte narmare begrundar omradets sar-
drag och det hur dessa ska beaktas. Programmet for stralévervakning
av miljon ska ocksa planeras sa att man med hjalp av det kan uppratt-
halla tillracklig beredskap for sadan stralningsmatning och provtagning
som behdvs i eventuella olycksfall.

Nar det galler beredskapsarrangemangen och raddningsverksamheten
behandlas inte den viktiga fragan om kraftverksomradets tillganglighet
(beredskapsorganisationens och bl.a. raddningsverkets mgjlighet att an-
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l&anda till platsen for att ha kontroll éver beredskapslaget). Det skulle ha
varit pa sin plats att med tanke pa beredskapsarrangemangen i MKB-
beskrivningen beskriva vagarna och alla andra arrangemang for tilltrade
till platsen och evakueringen av befolkningen i naromradet.

| MKB-beskrivningen bedoms ocksa de miljokonsekvenser som foérorsa-
kas av avfallshanteringen, och de krav som stélls i bestdmmelserna har
beaktats i den. STUK konstaterar att beskrivningarna av hanteringen av
driftavfallet och av lagringen och transporterna av det anvanda karn-
branslet kan betraktas som adekvata.

Brahestads stad: Brahestads stad konstaterar att MKB-beskrivningen
har upprattats med sakkunskap och staden har inte nagot att anméarka
med anledning av MKB-beskrivningen.

Siikajoki kommun: Kommunen anser att projektet i nAgon man har ock-
sa sadana konsekvenser som stracker sig till kommunens omrade och
berér kommuninvanarna. Kommunen anser det vara viktigt att man in-
formerar ocksa kommuner och kommuninvanare pa litet langre avstand
om de olika skedena i projektet. MKB-forfarandet har gett medborgarna
en bra ytterligare mojlighet att delta i de olika faserna av projektet och
att fa information om kommande &ndringar. Den mangsidiga informatio-
nen om projektet och dialogen bor ocksa fortsatta nar projektet fram-
skrider. | fortsattningen &ar det viktigt att projektet planeras och genom-
fors s att riskerna for olyckor minimeras och att utvecklingen av dem till
allvarliga olyckor begréansas pa effektivast mojliga sétt.

Oulainens stad: Oulainen meddelar i sitt utlatande att staden inte har
nagot att anmarka pa miljokonsekvensbeskvingen av Fennovoima Ab:s
karnkraftverksprojekt.

Sékerhets- och kemikalieverket Tukes: | MKB-beskrivningen konstate-
ras att anlaggningen pa grund av volymerna av kemikalier som anvands
kommer att omfattas av Tukes tillsyn. Riskerna i samband med hanter-
ingen och lagringen av farliga kemikalier, férebyggandet av olyckor och
beredskapen infor olyckssituationer kommer att behandlas i samband
med anstkan om tillstdnd enligt kemikalielagen som ska lamnas till Tu-
kes.

Detaljerna kring hanteringen av farliga kemikalier har beaktas i tillracklig
utstrackning i MKB-beskrivningen och Tukes har saledes inte nagot att
anmarka pa beskrivningen.

Kalajoki stad: Nar det galler Pyh&joki som férlaggningsplats har miljo-
konsekvenserna bedémts ur manga synvinklar med tanke pa det aktuel-
la skedet i planeringen. De skadliga effekter under anlaggningens drift
som kan tankas utstracka sig till Kalajoki beddms vara relativt obetydli-
ga, och Kalajoki stad har inte nagot att anmarka pa Fennovoima Ab:s
miljokonsekvensbeskrivning.

Merijarvi kommun: Merijarvi kommun har inte ndgot att anmarka pa mil-
jokonsekvensbeskrivningen av Fennovoima Ab:s kraftverksprojekt.

Fingrid Abp: Genom att utnyttja tidigare utredningar och pa basis av de
uppdaterade uppgifter som Fennovoima Ab ldmnat har Fingrid Abp
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granskat huruvida en anlaggning enligt MKB-beskrivningen kan anslutas
till stamnatet. | sitt utldtande beskriver Fingrid i korthet de atgarder som
anslutningen av ett karnkraftverk till stamnétet féranleder. Behovet av yt-
terligare reservkraftskapacitet till f6ljd av Fennovoima Ab:s karnkraft-
verksprojekt klarnar i samband med planeringen av projektet. Med tanke
pa landskapsplanen har det gjorts en bakgrundsutredning om behovet
av nya kraftledningar och Fingrid Abp kommer att fatta beslut om de
kraftledningar som behovs med tanke pa projektet i den takt som Fen-
novoima Ab:s beslutsfattande i arendet framskrider.

Posiva Oy: Posiva Oy har inte ndgot att anmarka pa eller nadgra kom-
mentarer till miljokonsekvensbeskrivningen av Fennovoima Ab:s karn-
kraftverksprojekt.

Narings-, trafik- och miljécentralen i Norra Osterbotten: | sitt utl&tande
konstaterar NTM-centralen att nar det géller markanvandningen och na-
turmiljon har samtliga planer som &r i kraft eller aktuella for omradet pa
alla planlaggningsnivaer beskrivits pa ett tackande satt i konsekvensbe-
skrivningen. Uppforandet av anldggningen begransar markanvandning-
en inom skyddszonen, men mgjliggor byggandet pa tatorter och i byar.
Konsekvenserna for markanvandningen och den bebyggda miljon har
bedomts i tillracklig omfattning.

Avsaknaden eller minskningen av isens omformande och renande ver-
kan pa stranderna, som beror pa héjningen av vattentemperaturen, kan
enligt konsekvensbeskrivningen leda till 6kad vassvaxt och férbuskning
av strandangar. Vaxtplatserna for den utrotningshotade strandvivan kan
minska till foljd av igenvéxningen. Dessutom splittras det nuvarande en-
hetliga kust- och skogsomradet, vilket kan ha en negativ effekt pa vissa
arters livsmiljoer och férsamra den ekologiska konnektiviteten. NTM-
centralen konstaterar att det finns skal att folja strandéangarnas naturtill-
stand och vid behov inféra metoder for att férebygga olagenheter.

Nar det galler konsekvenserna for vattendragen ska man beakta den
nationella lagstiftning som utfardats pa basis av EU:s havsstrategidirek-
tiv (2008/56/EG). Havsforvaltningsplanens dvervakningsprogram kom-
mer att bli fardigt sommaren 2014 (bedémning av nulaget, miljomalen
och indikatorerna). Inom Bottenvikens omrade pagar det som bast pro-
jekt som syftar till &teruppbyggande av vandringsfisken. Projekten har
samband med genomférandet av den nationella strategin for fiskvagar.
Dessa ska ocksa beaktas vid bedomningen av miljokonsekvenserna.
Granskningarna av vandringsfisk ska vara mer omfattande och dessut-
om ska konsekvenserna for salarnas arliga vandring och vistelse i om-
radet bedomas mer noggrant.

Det konstateras att mojligheterna till vinterfiske under anlaggningens
drift har beddmts felaktigt, och att projektets konsekvenser for fritidsfis-
ket inte har beaktats i beskrivningen.

Nar det galler konsekvenserna for trafiken kommer de 6kade trafikvoly-
merna, sarskilt under projektets byggnadsskede, att forsamra trafiksa-
kerheten och smidigheten i trafiken samt att 6ka olagenheterna i form av
buller, damm och vibrationer. | beskrivningen namns det ocksa atgarder
som kan vidtas for att lindra de problem med trafiksdkerheten och smi-
digheten i trafiken som projektet orsakar.
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Norra Osterbottens férbund: Enligt utldtandet medfor det nya anlagg-
ningsalternativet inga vasentliga &ndringar i markanvandningen inom
omradet. Ur konsekvensernas synvinkel avviker sdledes det nya an-
laggningsalternativet inte vasentligt fran dem som bedomts tidigare.
Norra Osterbottens forbund betraktar det som viktigt att de 6ppna fra-
gorna kring slutférvaringen av karnavfallet ska l6sas mellan aktérerna
pa karnenergiomradet. Norra Osterbottens férbund har inte n&got annat
att anmarka pa miljokonsekvensbeskrivningen.

Museiverket: Det utlatande om Hanhikivi som Museiverket har gett i
programskedet har refererats i sammandraget 6ver utlatandena i slutet
av beskrivningen. Beddmningen av konsekvenserna for det kulturhisto-
riskt betydelsefulla Hanhikivi har alltsd inte gjorts pa det satt som Musei-
verket har foreslagit. For att skyddet av och tilltradet till Hanhikivi ska
kunna tryggas forutsatts en precisering av planerna.

Greenpeace: Enligt utlatandet kommer Fennovoimas karnkraftsprojekt i
fraga om MKB-processen inte att uppna de uppsatta malen. Om kon-
taktmyndigheten godkanner en sadan process, forlorar MKB sin bety-
delse till vasentliga delar.

Fennovoima beskriver de grundlaggande principerna for sakerhetslos-
ningarna pa en allman plan. Beskrivningen ger dock inte till alla delar till-
récklig information for att projektets miljokonsekvenser skulle kunna be-
domas. | motsats till vad som konstateras i konsekvensbeskrivningen
uppfyller inte anlaggningstypen de vasterlandska sakerhetskriterierna
och dessutom har Rosatom haft stora svarigheter med kvalitetsledning-
en vid motsvarande anlaggningar i Ryssland.

Nar det galler bransletillférseln faster Greenpeace uppmarksamhet vid
att det i Ryssland endast finns en anlaggning som tillverkar upparbetat
uran for civilt bruk och att anlaggningen ar belagen inom ett av de varst
fororenade omradena i varlden. Greenpeace konstaterar ocksa att ut-
nyttjandet av branslet fran alternativa kallor har visat sig var betydligt
svarare an forvantat.

Till slut konstateras det i utlatandet att hdgaktivt karnavfall ar en av de
mest betydelsefulla miljéolagenheter av karnkraftverk som med sakerhet
kommer att uppsta och att tillraklig klarhet maste skapas i avfallshanter-
ingen innan sadan verksamhet som genererar avfall far inledas.

Finlands Naringsliv EK: EK anser att konsekvensbedémningen ar grund-
ligt avfattad och att i den beaktas de fragor som kontaktmyndigheten ta-
git upp i sitt utlatande om MKB-programmet.

EEC: FFC anser att projektet a&r genomforbart ur miljokonsekvensernas
synvinkel och att det under MKB-forfarandet inte framkommit nagra sa-
dana skadliga miljokonsekvenser som inte skulle kunna accepteras eller
lindras sa att de befinner sig pa en acceptabel niva. FFC anser att pro-
jektet har betydande positiva effekter pa den regionala ekonomin och
hela Finlands konkurrenskraft samt med tanke pa bekampningen av
klimatférandringen. Enligt FFC:s uppfattning har MKB-beskrivningen
avfattats sakkunnigt och den uppfyller kraven i lagstiftningen. FFC och
dess medlemsférbund som har samband med projektet ar beredda pa
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att inleda férhandlingar med Fennovoima, anlaggningsleverantdrerna
och myndigheterna i syfte att na ett bra slutresultat.

Akava: Akava ry meddelar att foreningen inte har nagra kommentarer till
MKB-beskrivningen.

Regionforvaltningsverket i Norra Finland: Ansvarsomradet for basservi-
cen, rattsskyddet och tillstanden vid Regionforvaltningsverket i Norra
Finland konstaterar att den presenterade bedémningen kan betraktas
som tackande nar det géller konsekvenserna for manniskor. Ansvars-
omradet anser att man i beskrivningen i huvuddrag beaktat de detaljer
som framforts i ansvarsomradets utlatande om programmet.

Ansvarsomradet anser det vara viktigt att den projektansvarige redan
innan projektet genomfors har ett nara samarbete med olika intressent-
grupper i fraga om beredskapen infor olyckor och speciella situationer
samt beaktar beredskapen for och funktionen av eventuella rengérings-
atgarder som behover vidtas efter en olycka.

Ansvarsomradet betraktar som viktigt att ett avgorande i slutforvarings-
fragorna traffas i god tid och foredrar alternativet att det i Finland ska
finnas endast en slutforvaringsplats for allt karnavfall. Nar det géller slut-
forvaringsplatsen for lag- och medelaktivt avfall avslojas det i beskriv-
ningen inte i detalj hur berggrunden och forlaggningsplatsen undersokts
narmare. Ansvarsomradet anser det vara viktigt att sddana utredningar
tas upp i samband med informationen till och det évriga samarbetet med
intressentgrupperna.

Finlands naturskyddsférbund: Enligt utldtandet néjer man sig med att i
beskrivningen beddma konsekvenserna ytligt och summariskt och att
man huvudsakligen forbigatt den respons som givits om MKB-
programmet, eftersom det inte legat i den projektansvariges intresse att
bemata kritiken.

Finlands naturskyddsférbund betraktar inte férlaggningsplatsen som
lamplig, eftersom udden Hanhikivenniemi och havsomradet utanfér den
inklusive farleden och upplaggningsomradena maste omformas.

Dessutom slapps huvudparten av den energi som produceras ut i havet
dar den i form av spillvdrme orsakar en évergddningscirkel och forstor
mangfalden. Det miljdekonomiska priset ar for hogt och enbart utgdende
fran det bor man komma fram till att projektet inte gar att genomfora.

Foéreningen Pro Hanhikivi ry: Pro Hanhikivi konstaterar att den férlagg-
ningsplats som valts for anlaggningen &r rik pa naturvarden och att
MKB-beskrivningen omintetgor de betydande negativa konsekvenser
som fororsakas for de mangsidiga naturobjekten och de vardefulla om-
raddena genom att det konstateras att alla eventuella miljokonsekvenser
ar acceptabla eller kan lindras sa att de blir acceptabla.

| sitt utldtande konstaterar féreningen att enligt prognoserna kommer el-
forbrukningen att minska i framtiden och att elbehovet ar 2020 i tillracklig
hog grad kan tillgodoses med andra atgarder och produktionsformer.
Pro Hanhikivi anser ocksa att det skett en vasentlig andring i genomfor-
barheten av projektet, eftersom det inhemska agarunderlagt krympt yt-
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terligare och féreningen uppger att den faktiska inhemska &garandelen
ligger under femtio procent vid tidpunkten for MKB-samradet.

Slutligen konstaterar Pro Hanhikivi att den upprattade MKB-
beskrivningen till sitt innehall och i frdga om konsekvensbedémning ar
delvis bristfallig och att de uppgifter som ingar i konsekvensbeskrivning-
en ar delvis foraldrade. Pa basis av MKB-beskrivningen anser Pro Han-
hikivi att Fennvoima Ab:s projekt inte & genomférbart pa grund av de till
manga vasentliga delar negativa miljokonsekvenserna.

Utlatanden i samband med det internationella samradet

Osterrike: Federal Ministry of Agriculture, Forestry, Environment and
Water Management foretrader sitt land vid det internationella forfarandet
enligt Esbokonventionen och ber att Finland beaktar Osterrikes kom-
mentarer vid tillstdndsférfarandet och i sitt slutliga beslut. Osterrike for-
vantar sig fa de begarda uppgifterna samt ett slutligt beslut om projektet,
inklusive de motiveringar och synpunkter pa vilka beslutet grundar sig.

Osterrike forvantar sig f& svar pa fragor som ror karnkraftverkets drifts-
forhallanden, beskrivningar av utslapp i INES 7-klassen samt ordnandet
av karnavfallshanteringen.

Enligt utldtandet fran Osterrike ska arbets- och naringsministeriet, efter
det att MKB-forfarandet avslutats, av Fennovoima krava information om
sadana frdgor som tagits upp under forfarandets gang, men som inte
annu inte har kunnat besvaras.

Nar det galler reaktortypen ska formagan att hantera olyckor visas ge-
nom tillférlitiga, sannolikhetsbaserade eller deterministiska metoder,
med beaktande av motsvarande publikationer som utgetts och séker-
hetsmal som uppstallts av den vasteuropeiska sammanslutningen av
karnenergiorgan WENRA. Dessutom skulle man kunna presentera hur
de erfarenheter som gjorts av olyckan i Fukushima skulle kunna utnytt-
jas i fraga om reaktortypen VVER-1200.

| utldtandet ifrdgaséatter man tillrackligheten av anlaggningens bygg-
nadshojd med tanke pa 6versvamningar och ber att behovet av anda-
malsenligt ytterligare skydd ska beaktas. | syfte att hindra eventuella
stérningar i avkylningen som beror pa& andringar i havsvattennivan re-
kommenderar man att man évervager installation av ett extra alternativt
kylningssystem. Nar det géller férlaggningsplatsen och anlaggningens
drift ber Osterrike att f& information om t.ex. naturférhallandenas och ex-
terna olyckors konsekvenser och om skyddet mot dessa.

| friga om olycksanalyser och granséverskridande konsekvenser re-
kommenderar man i utlatandet att man beskriver det varsta mojliga
olycksscenariot for AES-2006/V-491-reaktorn, kélltermerna, tidpunkten
for utslappet och utsléppets varaktighet samt frekvens.

Osterrike forvantar sig fa mer detaljerade uppgifter om mangden karnav-
fall. Fennovoima ska vidare presentera typen av mellanlager, mellanlag-
rets kapacitet, lagringstiderna och tidtabellen fér byggnadsarbetena. Os-
terrike begar ocksa narmare information om slutférvaringsplatserna for
det anvanda karnbréanslet, tidtabellen for och MKB-forfarandet vid slut-
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forvaringen, om Fennovoima avser att sjalv ordna slutférvaringen av det
anvéanda karnbranslet. Osterrike begér dessutom ytterligare upplysning-
ar om hanteringen av det medel- och lagaktiva avfallet.

Lettland: | sitt utlditande meddelar Lettlands miljomyndighet Ministry of
Environmental Protection and Regional Development of the Republic of
Latvia att Lettlands stralskyddsmyndighet inte ser nagot stort behov av
att ingripa i Fennovoimas planer pa att bygga ett karnkraftverk.

For att forbattra karnsakerheten med tanke pa de gransoéverskridande
konsekvenserna foreslas det i utlatandet att landerna ska utbyta infor-
mation vid eventuella nédsituationer och karnkraftsolyckor.

| utldtandet begar man av Fennovoima information om hur byggnadsar-
betet framskrider och om tidpunkten for produktionsstart, liksom ocksa
om integrering av dvervakningssystemen och om andra viktiga faktorer i
anslutning till utveckling av 6vervakningssystem och anvandningen av
dem. Dessutom begars information om de straldoser som invanarna i
Lettland kommer att utséattas for vid en allvarlig reaktorolycka.

Norge: Ministry of Climate and Environment, som &r Norges miljémyn-
dighet, har formedlat utlatanden fran Norges stralsakerhetsmyndighet
Statens stralevern och fran Tekna - Teknisk-naturvitenskaplig forening.
Ministeriet konstaterar att det inte har nagot att anmaérka pa eller att lag-
ga till det utlatande som Norges stralsakerhetsmyndighet gett. Stral-
skyddsmyndigheten Statens stralevern konstaterar i sitt utlatande att
olyckssituationer kan ha konsekvenser fér Norge i form av begrasningar
som géller livsmedelsprodukter. Myndigheten meddelar dock att landet
har god beredskap infér olyckor av denna typ.

Sverige: Den svenska miljomyndigheten Naturvardsverket har for sitt ut-
latande ordnat ett offentligt samrad och erhallit 20 utlatanden fran myn-
dighetsorganisationer och fran 18 organisationer samt 23 utlatanden el-
ler sikter fran privatpersoner eller grupperingar. | majoriteten av myn-
dighetsutlatandena fastes uppmarksamhet vid behovet av undersok-
ningar samt dvervakning. Flera myndigheter dnskar att behovet av
grundliga riskanalyser ska beaktas.

Stralsakerhetsmyndigheten SSM stéller fragor, t.ex. huruvida den basta
anvandbara tekniken har tillampats och framhaller sakrandet av finansi-
eringen med tanke pa karnavfallshanteringen innan anlaggningen tas i
drift. Kommunerna framfor invandningar av olika slag mot kérnkraft-
verksprojektet. En mindre andel av organisationerna stéller sig positiv till
projektet och bedémningen av dess miljokonsekvenser. Ovriga organi-
sationer papekar brister i MKB och motsatter sig projektet. Alla privat-
personer som framfort &sikter motsatter sig projektet.

SSM konstaterar att man inte kan bedéma miljokonsekvenserna av av-
fallshanteringen, eftersom slutférvaringen av det anvéanda brénslet och
avveckling av anlaggningen inte har inkluderats i MKB-beskrivningen
utan ska behandlas i ett senare skede. SSM betraktar det som ytterst
viktigt att man forbereder sig ekonomiskt pa hanteringen av radioaktiva
utsléapp och skapar klarhet i slutférvaringsfragan innan anlaggningen tas
i drift. SSM konstaterar vidare att Fennovoima i MKB-beskrivningen bor
beakta anvandningen av en storre kéallterm an vad som gjorts vid be-
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skrivningen av olycksfall for att mer tdckande information om konse-
kvenserna skulle kunna fas. | MKB-beskrivningen beaktas som konse-
kvenser av en allvarlig karnolycka endast direkta straldoser samt stral-
doser under hela livet. Med tanke pa behovet av skydd och minskningen
av riskerna bor ocksa effektiva doser per ar anges.

Sveriges meteorologiska och hydrologiska institut SMHI konstaterar i sitt
utlatande att i beskrivningen saknas viktiga fortydliganden om grunderna
for resultat och slutsatser. Dessutom har alla miljokonsekvenser av en
allvarlig olycka som eventuellt strécker sig till Sverige inte beaktats.
SMHI anser att en beddmning av miljokonsekvenserna av nedmonte-
ringen av anlaggningen och slutférvaringen av karnavfallet bér goras in-
nan nagot tillstdnd kan beviljas for den planerade verksamheten. SMHI
pekar dessutom pa brister i beskrivningen av hur det radioaktiva materi-
alet sprids, i granskningen av nollalternativet och i fraga om lindringen
av konsekvenserna av bransletillverkningen.

Lansstyrelsen i Norrbottens |an faster i sitt utlatande uppmarksamhet vid
MKB-beskrivningens bristfalliga uppgifter om miljokonsekvenserna samt
vid att den tidigare responsen med anledning av MKB-programmet inte
har tagits upp i tillracklig omfattning. De begarda uppgifterna anses ha
en stor betydelse nar lanet upprattar beredskapsplaner. Uppgifterna om
nedfall i olika olycksscenarier bér granskas noggrannare och uppgifter-
na ska bedomas bl.a. genom berékningar och i olika vaderleksférhallan-
den, och konsekvenserna for Norrbotten ska granskas, Aktérerna inom
l&anet bor kunna bedéma konsekvenserna for livsmedlen, rennaringen,
boskapen, dricksvattenférsorjningen, markanvandningen etc.

Lansstyrelsen i Uppsala lan meddelar att den inte har nagot att tillagga
till sitt tidigare utldtande med anledning av MKB-beskrivningen ar 2008.

Luled kommun och miljdnamnden, som sammanstallt utldtandet, konsta-
terar att den inte ager tillracklig sakkannedom for att kunna bedéma pro-
jektet. Byggandet av ett karnkraftverk i narheten av Luled orsakar be-
kymmer 6ver en eventuell olycka och foljderna av den, och 6nskar séle-
des i sitt utlatande att det i narheten av Luleéd skulle byggas ofarligare
former av elproduktion som baserar sig pa fornybar energi.

| sitt utldtande konstaterar Skellefted kommun att de svenska myndighe-
terna bor motsatta sig byggandet av karnkraftverk i narheten av Skellef-
ted. | utldtandet hanvisar man till konsekvenserna av de utslapp som
Tjernobyl-olyckan orsakade fér Norra Sverige och anser att konsekven-
serna av en olycka vid ett karnkraftverk som &ar betydligt narmare bela-
get kan vara annu allvarligare. | utldtandet paminner man ocksa om att
fragan om slutforvaringen av karnavfallet inte har I6sts.

Sveriges karntekniska séllskap anser att MKB-beskrivningen &ar detalje-
rad och att den ger en bra bild av karnkraftverkets konsekvenser for mil-
jon. Beskrivningen konstateras dock vara otillracklig for att dragna slut-
satser och gjorda antaganden skulle kunna bedémas. | utlatandet kon-
stateras ocksa att uppgifterna om anlaggningens konstruktion kommer
att behandlas nar fortsatt tillstand for kraftverket ansoks hos Stralsaker-
hetscentralen.
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Nar det galler elexporten betraktas det som viktigt att den nya reaktorn
kan ersatta kondensproduktion med fossilt bransle utomlands och ut-
byggnaden av karnkraften anses ha positiva miljdeffekter. Anvandning-
en av karnkraft konstateras frigora vattenkraftsproduktion for att anvan-
das som reglerkraft och for export till den europeiska marknaden.

| beskrivningen borde man i frdga om 0-altenrativet béattre ha beskrivit
konsekvenserna for elférbrukningen. Den nya reaktorn kommer att ha
en inverkan pa den nordiska elmarknaden, da man lanserar el med laga
granskostnader ut pa marknaden. Karnkraftens roll pa den nordiska el-
marknaden borde ha betonats tydligare.

Karnkraftsfritt Bottenviken formedlade sitt utlatande till arbets- och nar-
ingsministeriet vid motet for allmanheten i Lulea den 17 mars 2014 och
skickade senare ett mer omfattande och detaljerat utlatande till ministe-
riet. | sitt utlatande meddelar Karnkraftsfritt Bottenviken att foreningen ar
bekymrad Over de stora negativa konsekvenser som projektet eventuellt
har for livsmiljon i bade Finland och Sverige, och vill genom sitt utlatan-
de vadja till den finlandska allmé&nheten, de finlandska politikerna och
Fennovoima for att dessa ska &ndra riktning.

Gruppen tar upp det faktum att svenska stéader och kommuner ar belag-
na pa ett kort avstand fran kraftverksomradet i Pyhajoki och ar bekym-
rad dver det radioaktiva materialet, hanteringen och den langvariga lag-
ringen av det samt dver eventuella radioaktiva utslapp som vid en even-
tuell olycka sprids via luften eller vattendragen.

Nar det galler andra miljokonsekvenser framfor gruppen sitt bekymmer
over infrastrukturen, t.ex. byggandet av vagar, hamnomrade och farle-
der samt de forandringar av miljon i det unika innanhavet, pa dess
strander och i skargarden kring Bottenviken som kylvattnet kommer att
medfora.

Hittills har kommunfullméktige i sex kommuner protesterat mot byggan-
det av ett karnkraftverk vid Bottenvikens kust. | Skellefted & sin sida har
majoriteten av partierna i kommunfullmaktige lamnat utlatande dar de
motsétter sig byggandet av karnkraft. | kommunerna bor drygt 172 000
invanare.

Som alternativ till karnkraften rekommenderar gruppen utnyttjandet av
férnybara energikallor och mojligheter till energisparande som metod for
bek&ampning av klimatféréandringen och dess negativa foljder.

| de asikter av privatpersoner som skickats fran Sverige uttalades det en
allmant negativ installning till karnkraften och delades bekymret 6ver
konsekvenserna av ett karnkraftverk som byggs pa nara hall. Nar det
galler konsekvenserna ndmndes det ofta en starkt negativ uppfattning
av eller ovetskap om konsekvenser under drifttiden och pa langre sikt
samt konsekvenserna av en eventuell olycka for miljon i det nordiska
omradet, dess naringar och image.

| flera utldtanden uttrycktes det en tvivlande installning till anlaggnings-
leverantdren Rosatom och till Ryssland. | nagra utlatanden och asikter
konstaterades det dessutom att O-alternativet hade behandlats bristfal-
ligt, och i majoriteten av utlatandena och asikterna rekommenderades
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fornybara energikallor, framfér allt vindkraften, som alternativ till karn-
kraften.

Tyskland: ANM erhdll utlatanden fran tre delstater samt asikter direkt
fran tyska medborgare.

Ministerium fir Energiewende, Landtwirtschaft, Umwelt und Landliche
R&aume des Landes Schleswig-Holstein anfor i sitt utlatande att varje
nytt karnkraftverk okar mojligheten fér en allvarlig reaktorolycka och att
saledes kan stralskador ocksa orsakas pa delstatens omrade. Delstaten
pekar ocksa pa problemen med slutférvaringen av anvant karnbransle
och de utmaningar som anvandningen av en ny reaktortyp medfor.

Ministerium fur Inneres und Sport Mecklenburg-Vorpommern anfor i sitt
utlatande att Finlands sétt att bedoma kalltermen vid en allvarlig reak-
torolycka inte ar realistiskt, eftersom en nyinventering av aktiviteten hos
reaktorharden kan ge upphov till mycket storre utslapp, varvid ocksa
delstaten Mecklenburg-Vorpommern kan drabbas av svara gransoéver-
skridande miljokonsekvenser.

Ministerium fur Wirtschaft, Klimaschutz, Energie und Landesplanung
Rheinland-Pfalz anfor i sitt utlatande att karnkraften innebéar okontroller-
bar riskteknik och att de negativa erfarenheterna fran olyckan i Fuku-
shima forutsatter en snabb avveckling av karnkraften.

Flera privatpersoner har papekat att Fennovoimas kraftverk inte tal en
krock med ett stort trafikflygplan. Ocksa den kéllterm som anvénds be-
traktas som lag. Niedersachsen meddelade att den deltar i processen
enligt Esbo-konventionen, men har inte skickat nagot bemotande till
MKB-beskrivningen inom den utsatta tidsfristen.

Estland: Estlands Ministry of the environment meddelar att det fatt sam-
radet for kdAnnedom och tagit emot tva utlatanden, ett frdn Environmen-
tal Board och ett fran Health Board. Ministeriet formedlar innehallet i de
utlatanden som det fatt och anfér som sin egen synpunkt féljande: MKB-
beskrivningen ar detaljerad och eventuella gransoverskridande konse-
kvenser som beror Estland har behandlats pa tillborligt satt.

MKB-beskrivningen innehaller en beskrivning av hur det radioaktiva ut-
slappet vid en eventuell olycka kommer att spridas, och straldosen utan-
for Finlands granser betraktas som betydelsel6s. | utlatandet vill man
ocksa papeka att dricksvattnet i de stora staderna i Estland (Tallinn och
Narva) tas fran ytvattnet, varfor Estland maste ha beredskap for leve-
rans av vatten i en eventuell olyckssituation.

Av de Ovriga lander som deltagit i MKB-forfarandet och erhallit en bega-
ran om utldtande har Danmark och Ryssland inte lamnat ndgot utlatan-
de fram till tidpunkten for offentliggérandet av detta utlatande av kon-
taktmyndigheten.

Ovriga utlatanden och asikter
| detta sammandrag presenteras sadana fragor och synpunkter som

framforts och betonats i de 6vriga utldtanden som givits och asikter som
framforts i Finland. Sammanlagt inlamnades 38 6vriga utlatanden eller
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asikter. Ett utlatande har getts eller en asikt har framforts av sex in-
hemska organisationer samt av 32 privatpersoner eller grupper som be-
star av privatpersoner.

Miljdskyddsmyndigheten fér Pyhdjoki kommun och Siikajoki kommun:
Miljoskyddsmyndigheten anser det vara ytterst viktigt att miljékonse-
kvenserna av ett projekt som har sa stor betydelse med tanke pa miljon
som det aktuella projektet utreds grundligt innan projektet inleds. Pro-
cesserna i samband med projektet ska var sa dppna som majligt och det
ska vara mojligt att ocksa efter MKB-skedet fora en aktiv debatt om pro-
jektet.

Den lokala miljdmyndigheten anser det inte vara bra att det planerade
projektets radioaktiva utslapp under drifttiden &r storre an utslappen fran
den anlaggningstyp som presenterats tidigare. Orsakerna till de storre
utslappen framgar inte klart av beskrivningen och det skulle vara sarskilt
viktigt att utreda tekniska och ekonomiska majligheter att fa konsekven-
serna ned till minst samma niva som de tidigare reaktortyperna hade.
Myndigheten betraktar det som viktigt att man i projektets omgivning vid-
tar tillrackliga atgarder for att kompensera skadliga miljoeffekter och be-
grasningar pa omradesanvandningen.

Myndigheten anser att slutférvaringsplatsen for karnavfallet inte presen-
terats tillrackligt askadligt och fragar hur man tanker séakerstélla att de
utrymmen som ska tjana som mellanlager for karnavfallet dimensione-
ras sa att de ar tillrackligt stora och sakra, innan slutférvaringsplatsen for
karnavfallet har klarnat och slutforvaret blivit fardigbyggt.

Natverket Meri-Lapin Ydinverkosto: | sitt utldtande anser natverket att
projektets miljokonsekvensbeskrivning hor till miljdministeriets verksam-
hetsomrade och diskuterar frdgan huruvida principen om god forvaltning
realiseras i en situation dar arbets- och naringsministeriet ar kontakt-
myndighet.

Natverket konstaterar att det aven skett forandringar i agarforhallandena
och papekar att det schema éver delagarna som presenteras i MKB-
beskrivningen ar foraldrat och att man utgaende fran schemat inte kan
konstatera hur stora de inhemska deldgarnas andelar &r.

Presentationen av O-alternativet betraktas som kortfattat och den upp-
levs innefatta pastaenden som baserar sig pa forestallningar som sak-
nar grund, och med anledning av det ovan sagda betraktas samhéllsan-
svaret for det konsultbolag som upprattat beskrivningen som litet.

Privatpersonen H.K: | dsikten konstateras att MKB-beskrivningen delvis
ar bristfalligt avfattad och att de negativa konsekvenserna av projektet
for Hanhikivi-omradet inte framgar tillrackligt tydligt och att man pa basis
av beskrivningen kan dra den slutsatsen att Hanhikivi &r totalt fel plats
for industriell verksamhet. Projektets grunder konstateras ha blivit sva-
gare nar industriféretag dragit sig ur projektet och nar det utlandska in-
nehavet eventuellt dverskrider 34 %. | motiveringen tas ocksa upp den
okande sjalvforsorjningsgraden i fraga om el och aspekter som har att
gbra med forbattringen av den nationella forsérjningsberedskapen. |
asikten konstateras vidare att projektets totala effekter blir oklara och
bedomningen av deras betydelse bristfallig beroende pa att bedémning-
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en av miljokonsekvenserna for de olika delarna av projektet har gjorts
skilt.

Privatpersonen A.M: | asikten uppges att karnkraftverksprojektet inte ar
genomforbart och att de risker som medférs for miljon och invanarna vid
Bottenviken ar oskaliga jamfort med den eventuella nyttan med projek-
tet. Projektets Ibnsamhet ifragasatts pa basis av prognoserna om mins-
kande elforbrukning och det 6verutbud pa el som beraknas forekomma
pa den nordiska elmarknaden. Man ser alltsa inget inhemskt behov av
Fennovoimas projekt i ljuset av prognoserna om elférbrukning och pris-
utveckling. | asikten tas dessutom upp enskilda negativa miljokonse-
kvenser och ekonomiska konsekvenser av projektet samt synpunkter pa
radioaktivt avfall och karnavfall.

Privatpersonen K.M: | asikten konstateras att i man beskrivningen inte
faster uppméarksambhet vid den integration av de europeiska energi-
marknaderna som sker smaningom och vid problemen i samband dar-
med nar det géller en agarstruktur som baserar sig pa Mankala-
principen. | &sikten ifragasatts ocksa elproduktionens I6nsamhet i nula-
get och sarskilt i framtiden samt antas att de regionalekonomiska effek-
terna inriktar sig pa lander med en lagre kostnadsniva och genom
Rosatom pa Ryssland. | asikten tas dessutom upp problematiken kring
slutférvaringen av karnavfallet och Fennovoimas bristande erfarenhet i
detta hénseende.

Privatpersonen V.M: | &sikten papekas att nar det galler motiveringarna
till projektet kan det ifrdgasattas huruvida projektet minskar Finlands be-
roende av Ryssland och uppmarksamhet fasts vid forandringarna i
agarunderlaget. | asikten tas i 6vrigt upp bl.a. eventuella férandringar i
de regionalekonomiska effekterna, tvangsinlésningar, de brister som
kommit fram i den enkatundersokning som riktades till invanarna, pro-
blemen med bransletillférseln samt de brister som upptéackts i MKB-
beskrivningen.

| nastan samtliga utldtanden och asikter som erhallits fran privatperso-
ner motsatte man sig karnkraften i allméanhet och utbyggnaden av karn-
kraften i Pyh&joki. Som orsak till motstandet uppgavs i manga utlatan-
den projektets negativa miljokonsekvenser for omradet kring Hanhikivi
udde och manniskorna i omradet. Projektet ansags ha konsekvenser
sarskilt for vegetationen och organismerna inom omradet samt for moj-
ligheterna att anvanda omradet for andra andamal. | utldtandena fastes
ocksa uppmarksamhet vid frdgorna kring hanteringen och slutférvaring-
en av karnavfallet och féreslogs att karnkraftsproduktionen skulle erséat-
tas med alternativa former av fornybar energi.

| utldtandena behandlades dessutom grunderna for projektet i ljuset av
de forandringar som skett i &garunderlaget och med tanke pa energi-
oberoendet och den regionala ekonomin. Ocksa prognoserna om fram-
tida energiférbrukning och férandringarna i den internationella energimil-
jon togs upp och projektets lonsamhet ifragasattes.
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4 Kontaktmyndighetens utlatande

Arbets- och naringsministeriets utldtande baserar sig pa de krav som
stélls i MKB-lagen och MKB-férordningen (1 8§ i lagen, 9 och 10 § i for-
ordningen), kontaktmyndighetens utlatande om MKB-programmet samt
de utlatanden och andra stallningstaganden som inhamtats med anled-
ning av MKB-beskrivningen.

Kontaktmyndighetens skyldighet ar att lagga fram sina synpunkter pa
MKB-beskrivningens tillracklighet. | den presentation av utlatandemate-
rialet som gjorts ovan har darfor framfor allt remissinstansernas kom-
mentarer till och kritiska synpunkter pa MKB-beskrivningens tillracklighet
tagits upp. | kontaktmyndighetens eget utlatande 6vervags vilken vikt
man ska lagga vid kommentarerna och kritiken och huruvida beskriv-
ningen ar tillracklig i ljuset av de krav som stélls i MKB-lagen. Utlatan-
dematerialet i dess helhet finns att tillga pa ministeriets webbplats.

4.1 Allmant

| den aktuella MKB-beskrivningen utnyttjas MKB-beskrivningen fran
2008 och de undersokningar och utredningar som genomforts darefter.
Med tanke pa miljokonsekvensbedémningen har man dessutom gjort
bl.a. en beskrivning av kylvattnets effekter, bullereffekter, av en allvarlig
reaktorolycka och riktat en forfragan till invanarna. Ett karnkraftverkspro-
jekt har, om det genomfors, en stor samhallelig betydelse och vittgaen-
de foljder. Darfor &r beddomningen av dess miljokonsekvenser ett viktigt
forfarande som foregar beslutsfattandet, och bedémningen maste till alla
delar vara adekvat. Nar det galler innehallet i en MKB-beskrivning be-
stams minimikraven i enlighet med MKB-lagen, projektets MKB-program
och de utldtanden som kontaktmyndigheten avgett om programmet.

| egenskap av kontaktmyndighet framfor ministeriet nedan sitt utlatande
om MKB-beskrivningens tillracklighet. Dessutom stélls vissa krav anga-
ende ytterligare utredningar p& den projektansvarige och anges en tids-
frist inom vilken utredningarna ska inlamnas till ministeriet.

Ministeriet papekar att Fennovoima Ab den 4 mars 2014 ansokt om
komplettering av ett gallande principbeslut. | ansékningsmaterialet finns
det uppgifter som till vissa delar innehallsmassigt besvarar en del av de
fragor som ministeriet stéller i det forevarande utlatandet fran kontakt-
myndigheten. Trots detta ska alla de ytterligare utredningar som uttryck-
ligen kravs i detta utlatande lamnas i samband med ans6kan om till-
stand att uppféra anlaggningen pa det satt som ministeriet angett i detta
utlatande.

Enligt ministeriets syn, och liksom &ven manga organisationer som gett
utlatande konstaterat, &r MKB-beskrivningen en sjalvstandig helhet som
handlar om de uppskattade miljokonsekvenserna av Fennovoima Ab:s
projekt. Beskrivningen ger en bra allman bild av projektets konsekven-
ser om man tanker pa hur omfattande projektet ar och vilka mangsidiga
inverkningar det har.
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4.3 Markanvandning

Projektet, dess alternativ inklusive nollalternativet, dvs. att projektet inte
genomfors alls, projektets syfte liksom ocksa andra viktiga allménna de-
taljer om genomférandet av projektet vilka har konstaterats i avsnitt 1 i
detta utlatande, skildras i en tillracklig omfattning i MKB-beskrivningen.
Enligt ANM:s syn uppfyller beskrivningen kraven i MKB-lagstiftningen.

Vissa remissinstanser har uttryckt sitt missnoje dver bl.a. granskningen
av nollalternativet (det att projektet inte genomfors alls). Remissinstan-
serna &r av den asikten att elproduktion med hjélp av fornybara energi-
kallor borde ha granskats som nollalternativ. Likasa har man kritiserat de
grunder for genomforande av projektet som har samband med behovet
att producera el.

ANM konstaterar att behandlingen av nollalternativet och dess konse-
kvenser i MKB-beskrivningen ar tillracklig med hansyn tagen till kon-
taktmyndighetens utlatande om MKB-programmet samt det faktum att
Fennovoima Ab:s egen plan ar att uttryckligen genomféra ett karnkraft-
verksprojekt. Behandlingen av nollalternativet sammanhanger ocksa
med motiveringarna till genomférandet av sjalva projektet. Ministeriet
anser att de grunder som den projektansvarige angett for behovet av el-
produktion, sa som det framgar av MKB-beskrivningen, ar acceptabla.
Grunderna for genomférande av projektet och frdgan om projektets for-
enlighet med samhéllets helhetsintresse granskas skilt i samband med
behandlingen av anstékan om komplettering av principbeslutet.

Markanvandningsbehovet i anslutning till byggandet av en ny karnkraft-
verksenhet presenteras i MKB-beskrivningen.

Planlaggningen for kraftverksomradet pa Hanhikivi udde i Pyhajoki har
vunnit laga kraft pa samtliga tre nivaer av planlaggningen (landskaps-,
general- och delgeneralplan).

Nar det galler jordagandet, som &r viktigt med tanke pa projektet, pagar
det for narvarande ett inlosningsforfarande som berér vissa omraden.

ANM anser att redogorelsen fér markanvandningsbehovet och projek-
tets konsekvenser ar i detta skede tillracklig med tanke pa beslutsfat-
tandet.

4.4 Karnavfallshantering och anskaffning av kérnbrénsle samt slutférvaring

ANM anser att den projektansvariges generella granskning av miljékon-
sekvenserna av hela bransleanskaffningskedjan och av bolagets maijlig-
heter att paverka denna ér tillracklig i det aktuella skedet av projektet.
ANM konstaterar att anvandningen av atervinningsbransle vackt en viss
oro enligt vissa utlatanden och asikter.

ANM anser ocksa att presentationen av karnavfallshanteringen motsva-
rar nulaget. Nar det géller preciseringen av planerna for karnavfallshan-
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teringen fortskrider Fennovoima i enlighet med de krav som galler ans6-
kan om att uppféra anlaggningen och tillstandsvillkoren i principbeslutet
fran 2010.

4.5 Beddmningen av stralningseffekter och karnsakerhet

Stralsakerhetscentralen konstaterar i sitt utlatande att ”i projektets nuva-
rande skede téacker MKB-beskrivningen de centrala fragor som hor till
STUK:s ansvarsomrade".

4.6 Kylvatten och avfallsvatten

ANM anser att kylvattnets verkningar utgor den viktigaste miljokonse-
kvensen vid karnkraftverkets normala drift. | utldtandematerialet har stor
uppmarksamhet fasts vid bedémningen av de miljokonsekvenser som
beror pa den varmebelastning som kylvattnet orsakar. Ministeriet kon-
staterar dessutom att jamfort med det som framforts i MKB-
beskrivningen fran 2008 ar miljokonsekvenserna mindre eftersom kraft-
verkets maximala termiska effekt &r lagre an hos de alternativ som
granskades ar 2008 och att man pa basis av gjorda utredningar om mil-
jokonsekvenser kunnat planera ytterligare satt att begransa skadliga mil-
jokonsekvenser.

4.7 Vegetation, fauna och naturvarden

| miljomyndigheternas utlatanden har man tagit upp projektets konse-
kvenser for vegetationen, faunan och naturvardena inom omradet. Mil-
joministeriet konstaterar att manga av konsekvenserna forutsatter konti-
nuerlig 6vervakning och NTM-centralen forutsatter att det gors fortsatta
utredningar om hur projektet paverkar beteendet hos vandringsfisk och
salar.

ANM forutsatter ytterligare utredningar om féljande detaljer: forekomsten
av frammande arter, vattenvegetationen, vandringsfiskarnas vandrings-
vagar, salarnas vandringsbeteende och konsekvenserna for fiskenar-
ingen. Utredningarna ska goras sa att de kan beaktas i ansokan om till-
stand att uppféra anlaggningen, se punkt 4.12.1.

4.8 Sociala och ekonomiska konsekvenser

Enligt MKB-lagen inbegriper beddmningen av miljokonsekvenserna ock-
sa ett projekts sociala och ekonomiska konsekvenser. Av utldtandema-
terialet har ministeriet dragit den slutsatsen att bedémningen av projek-
tets sociala och ekonomiska konsekvenser i MKB-beskrivningen &r till-
racklig i projektets nuvarande skede i ljuset av MKB-lagen och kontakt-
myndighetens utlatande.
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4.9 Ovriga miljokonsekvenser som tas upp i MKB-beskrivningen

ANM har i egenskap av kontaktmyndighet ocksa granskat de 6vriga i
MKB-beskrivningen upptagna miljokonsekvenserna i byggnadsskedet
och under driften &n de ovan beskrivna. Grunden for granskningen ut-
gors av MKB-lagstiftningen samt kontaktmyndighetens utlatande om
projektets MKB-program. Ministeriet har dessutom tagit hansyn till de
kommentarer som framfors i utlatandematerialet.

En del av kritiken i utlatandematerialet riktar sig mot detaljer kring pro-
jektets godtagbarhet, vilka egentligen ska behandlas i samband med
behandlingen av ansdékan om komplettering av principbeslutet. Kritiken
riktar sig delvis mot sadana konsekvensbedomningar som ska goras i
samband med andra MKB-férfaranden (t.ex. kraftledningar) eller de oli-
ka tillstandsforfarandena (t.ex. miljétillstand). Kritik har ocksa riktats mot
MKB-processen och sarskilt det att MKB-processen och principbesluts-
processen delvis dverlappar varandra.

Arbets- och naringsministeriet konstaterar, med hansyn tagen till sak-
kunnigmyndigheternas utldtanden om de frdgor som faller inom deras
ansvarsomraden, MKB-lagen samt utlatandet om projektets MKB-
program, och ocksa det faktum att inga beslut om projektet fattas vid
MKB-forfarandet, att det i detta skede av projektet inte kravs nagra
andra ytterligare utredningar an de som galler miljokonsekvenser och
som behandlas i avsnitten 4.1-4.8 i det forevarande utlatandet.

4.10 Vaxelverkan och deltagararrangemangen under MKB-processen

Lokala medborgarrorelser och privatpersoner har i sina stallningstagan-
den tagit upp enskilda detaljer kring dessa som de kritiserat. Den vikti-
gaste av dem galler kritiken som har riktats mot arrangemangen kring
distributionen av den enkéat som var riktad till invanarna. P& grund av
den laga svarsprocenten har ocksa enkatens tillforlitlighet ifrdgasatts.

Det viktigaste bland deltagararrangemangen ar det skriftliga remissforfa-
randet med anledning av MKB-beskrivningen. Miljoministeriet & sin sida
har i enlighet med den s.k. Esbokonventionen aven berett andra stater
tillfalle att delta i MKB-forfarandet. Det internationella samradet och
andra staters deltagande behandlas pa ett annat stélle i detta utlatande.

Vaxelverkan och deltagararrangemangen har skildrats i tillracklig om-
fattning i MKB-beskrivningen. Ministeriet konstaterar att sjalva forfaran-
dena for véxelverkan och deltagararrangemang uppfyller de krav som
stalls i MKB-lagen.

4.11 Lindringen av skadliga miljokonsekvenser samt uppféljning
| MKB-beskrivningen skildras projektet och de miljékonsekvenser som
det bedoms medfdra, méjligheterna till lindring av konsekvenserna och

ocksa det centrala innehallet i uppfoljningsprogrammet.

Pa grund av projektets natur (kraven i fraga om stral- och karnsakerhet)
minimeras bl.a. risken for stralningens effekter pd manniskors halsa och
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uppfdljningen sakerstalls i enlighet med namnda bestammelser i till-
stdnds- och genomférandeskedet.

Den mest betydande miljokonsekvensen vid normaldrift &r den varme-
belastning som kondensvattnet orsakar, kylvattenintaget och de manga
féljdverkningarna av detta.

ANM anser att skildringarna av metoderna for lindring av skadliga milj6-
konsekvenser och programmet for uppféljning av konsekvenserna i
MKB-beskrivningen ar tillrackliga och att de ar innehallsmassigt accep-
tabla och tillréckliga i projektets nuvarande skede.

4.12 Sammandrag och MKB-beskrivningens tillracklighet

4.12.1 Miljokonsekvensbedémningarna och deras tillracklighet

Arbets- och naringsministeriet konstaterar att Fennovoima Ab:s MKB-
beskrivning av sitt karnkraftverksprojekt ar omfattande beroende pa pro-
jektets natur. Till sitt innehall uppfyller beskrivningen kraven i MKB-
lagstiftningen och kontaktmyndighetens utldtande om MKB-programmet
har beaktats i beskrivningen.

Ministeriet anser att MKB-beskrivningen kan fogas till processen for be-
handling av ansdkan om komplettering av principbeslutet om projektet
som ett dokument som i tillrAcklig utstrackning beskriver projektets mil-
jokonsekvenser och mojligheterna att lindra dessa.

| de eventuella senare beslutsskedena kring projektet, sdisom behand-
lingen av anstkan om att uppfora kraftverket enligt kdrnenergilagen
samt den senare behandlingen av anstkningarna om byggnadslov och
miljotillstand, kommer ocksa sadana omstandigheter som nu tagits upp i
MKB-processen att behandlas noggrannare av olika myndigheter.

| de flesta utlatanden som erhallits har MKB-beskrivningen ansetts vara
adekvat och tackande. Dock har bl.a. miljoministeriet och NTM-
centralen for sin del papekat att MKB-beskrivningen ar bristfallig i fraga
om beddémningen av konsekvenserna for naturen i havsomradet och fis-
kenaringen. ANM forutsétter att Fennovoima utfoér nedan uppréaknade yt-
terligare utredningar sa att de kan beaktas i ansokan om tillstand att
uppfora anlaggningen, vilken ska lamnas in till statsradet senast den 30
juni 2015. | det fallet kan ANM goéra en beddmning enligt 13 § i MKB-
lagen av helheten av miljokonsekvenserna och fora in den i det eventu-
ella tillstandet att uppfora anlaggningen.

De ytterligare utredningar som kravs

Sarskilt pa basis av innehallet i de utlatanden som ovan namnda remiss-
instanser har gett samt utgadende fran det 6vriga utldtandematerialet i
dess helhet forutsatter ANM med tanke pa ansokan om att uppfora an-
laggningen att det till anstkningen fogas en utredning av vilken féljande
bedomningar framgar:
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1. Beddmning av det varma kylvattnets konsekvenser med tanke pa
existensen och fortplantningen av frammande arter inom havs-
omradet utanfor Pyhajoki.

2. Precisering av konsekvenserna fér havsmiljon under kraftverkets
drifttid, med beaktande av den havsvardsplan som upprattats for
omradet ar 2014 och uppféljningsprogrammet i samband med
den. Det finns dessutom skal att precisera konsekvenserna under
drifttiden for havsbotten med undervattensvaxter och med tanke
pa forekomsten av utrotningshotade strafseangar.

3. Precisering av projektets konsekvenser for vandringsfiskarnas
vandringsvagar och deras tilltrade till de alvar dar de enligt nuva-
rande kdnnedom leker.

4. Projektets konsekvenser for salarnas arliga vandringsbeteende
och vistelse inom omradet.

5. Precisering av de konsekvenser for fiskenaringen som fororsakas
av kylvattenintaget och avledningen av det varma kylvattnet.

Svaren pa kommentarer och fragor fran frammande stater

| enlighet med Esbokonventionen har Osterrike, Sverige, Norge, Tysk-
land, Estland, Lettland och Polen deltagit i det internationella samradet
med anledning av MKB-beskrivningen med var sitt utlatande. De fragor
och stallningstaganden som framférs i landernas utlatanden handlar till
storsta delen om stral- och karnsékerheten hos projektet (allvarliga reak-
torolyckor), projektets och motiveringarnas acceptabilitet samt om andra
sadana omstandigheter som ska behandlas i samband med ansdkan
om komplettering av principbeslutet om projektet.

Osterrike och Lettland har stéllt fragor till Finland. Dessa har att géra
med miljokonsekvensbedémningen.

ANM forutsatter att Fennovoima Ab inlamnar svar pa engelska pa de
fragor som stallts i utldtandena fran ovan namnda lander. Svaren ska
lamnas till ministeriet senast den 31 oktober 2014. ANM kommer att vi-
darebefordra svaren till miljdministeriet, som ansvarar for det internatio-
nella samradet.

4.12.2 Sammandrag

Arbets- och naringsministeriet har granskat MKB-beskrivningen med
tanke pa de krav som anges i MKB-lagen och MKB—férordningen. Mini-
steriet konstaterar att MKB-beskrivningen i tillrdcklig omfattning beskri-
ver projektets miljokonsekvenser och mdjligheterna att lindra dem. Det
forevarande utlatandet av kontaktmyndigheten avslutar den bedém-
ningsprocess som avses i MKB-lagen.
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4.12.3 Informationen om utlatandet

FOR KANNEDOM

Arbets- och naringsministeriet sander sitt utlatande om MKB-
beskrivningen for kannedom till de myndigheter som gett utlatande i
arendet. Utlatandet finns tillgangligt pad ministeriets webbplats pa adres-
sen www.tem.fi. Ocksa samtliga utlatanden och asikter som ministeriet
mottagit aterfinns pa webbplatsen. Originalhandlingarna férvaras i mini-
steriets arkiv.

Jan Vapaavuori

naringsminister

Jorma Aurela

overingenjor

De myndigheter som avgett utldtande
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