HAKEMUS

Maksuitta

Valtioneuvoston paatos Fingrid Oyj:n hakemukseen saada kiintedn omaisuuden ja erityis-
ten oikeuksien lunastuksesta 29 pdivana heindkuuta 1977 annetussa laissa (603/1977, jal-
jempana lunastuslaki) tarkoitettu lunastuslupa ja ennakkohaltuunottolupa (Toivila—Petéja-
vesi 400 + 110 kV).

Annettu Helsingissé 9 paivana huhtikuuta 2026

Fingrid Oyj (jaljempéna hakija) on 20.5.2024 saapuneella hakemuksellaan pyytanyt lunas-
tuslain 5 8:n mukaista lunastuslupaa 400 + 110 kV sahkonsiirtojohtojen ja tiedonsiirtolait-
teiden pysyvaa kayttooikeutta varten hakemuksessa ja sen liitteissa osoitetulla alueella
Jamsén kaupungissa ja Petdjaveden kunnassa. Hakija on hakenut lunastettavalle omai-
suudelle lunastuslain 58 §:n mukaista ennakkohaltuunottolupaa. Hakija on pyytanyt lu-
nastuksen kohteen jatettdvan vahemman téarkeiltd osiltaan lunastustoimituksessa méaa-
rattavaksi lunastuslain 10 §:n mukaisesti.

Lunastus alkaa kiinteistolta 182-432-18-3 Toivilan s&éhkdasema Jamsén kaupungissa ja
paattyy Petdjaveden kunnassa Kiinteistoille 592-404-13-391 Petdjaveden muuntoasema
110 kV johto-osuuden sekd 592-405-1-17 Koskenp&é 400 kV johto-osuuden osalta. Joh-
don pituus on noin 45 kilometria.

Hakijan tarkoituksena on rakentaa Jamsan kaupungin Toivilan sdhkéasemalta Petdjéve-
den kunnan Petdjaveden sahkdasemalle uusi 400 + 110 kV voimajohtoyhteys. Voima-
johtoyhteyden rakentaminen edellyttdd kdyttGoikeuden lunastamista voimajohtoa var-
ten. Lisédksi lunastus koskee Mutkalan sivuttaissiirron osalta nykyisen Toivila—Petéja-
vesi 400 kV voimajohdon siirtamista pylvasvélilla 51-56 (sutu 1896, kayttooikeusyk-
sikkd 000-2006-K17674). Uusi voimajohtoyhteys korvaa nykyisen 1950-luvulla raken-
netun Toivilan ja Petdjaveden valisen 110 kV voimajohdon, joka on kayttoikansa
paassa.

VVoimajohtohanke liittyy kantaverkon kehittdmiseen. Suunniteltu Toivilan ja Petdjéve-
den vélinen voimajohtoyhteys lisdd Suomen pohjois-eteldsuuntaista sdéhkonsiirtokapa-
siteettia, jonka tarvetta lisd&vat Lansi- ja Pohjois-Suomeen keskittyvét erityisesti uusiu-
tuvan sadhkontuotannon investoinnit sekd Suomen ja Ruotsin valisten séhkonsiirtoyh-
teyksien vahvistamiset. Toisaalta Etel&-Suomessa fossiilista sahkdntuotantoa ollaan su-
pistamassa ja sahkonkulutus painottuu sinne entisestaan. Uudella voimajohtoyhteydella
turvataan kantaverkolle asetettu korkea kayttovarmuusvaatimus, séhkdmarkkinoiden
tehokkaan toiminnan yllapitaminen seka sahkon hinnan pitdminen yhtendisena hinta-
alueena koko Suomessa, mitkéd ovat hakijan lakisaateisia tehtavia. Lisdksi voimajohto-
yhteys parantaa energiatehokkuutta vahentdmalla sahkonsiirron energiahévioitd. Kan-
taverkon séhkonsiirtoa ei voida hoitaa nykyiselld kantaverkolla ja jo paatetyilld verk-
koinvestoinneilla ilman haitallisia siirtokapasiteettirajoituksia tai vaarantamatta kaytto-
varmuutta.

Voimajohdon rakentamisen edellyttdmat maastotutkimukset ja yleissuunnittelu on tehty
vuosina 2023-2024. Rakentamisen on arvioitu alkavan vuonna 2026. Tavoitteena on,
ettd voimajohto on valmiina vuonna 2028.
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Lunastettavan johtoaukean leveys on pddosin 42 metrid 400 (+110) kV voimajohdolla,
kuitenkin pylvasvélilld 43Y-45Y johtoaukean leveys on 26 metrid. Johtoaukean leveys
on 26 metrid erikseen lunastettavien 110 kV voimajohto-osuuksien osalta. Johtoaukean
molemmin puolin lunastetaan 10 metria leveat reunavyohykkeet. Rakennusrajoitus kos-
kee koko johtoaluetta reunavyohykkeineen. Pylvéstyyppind kdytetddn padosin harustet-
tua 400 + 110 kV portaalipylvastd, jossa alempijénnitteinen johto sijoitetaan pylvédéan
valiorteen. Uuden 400 (+110 kV) voimajohdon sijoittuessa purettavan 110 kV voima-
johdon paikalle johtokédytavé levenee padosin 8 metria johtokaytavan lansipuolelle. Toi-
vila—Jdmsa valilla uusi 400 + 110 kV voimajohto sijoittuu olemassa olevan johtokayta-
van viereen, jolloin johtokéytava levenee padosin 36 metria johtokédytavan lansipuolelle.
Hakemukseen liitetyissé johtoaluekuvissa on tarkemmin esitetty tarvittavat johtoalueet
seka kaytettavéat pylvastyypit.

Energiavirasto on 18.10.2024 myontanyt hankkeelle sahkomarkkinalain (588/2013) 14
8:n mukaisen hankeluvan.

Ymparistovaikutusten arviointimenettely

Alajarvi—Hikia voimajohtohankkeesta on tehty ymparistovaikutusten arviointimenette-
lysta annetun lain (252/2017, jaljempéand YVA-laki) mukainen ymparistdvaikutusten
arviointimenettely (YVA). Ympéristovaikutusten arviointiselostus on julkaistu loppu-
vuodesta 2022 ja yhteysviranomaisen perusteltu pdatelmé on annettu 21.3.2023. Lunas-
tuslupahakemus koskee YV A-menettelyssa tutkittua osuutta Petajavesi—Jamsé—Toivila.
Hankkeen lahtokohtana on ollut valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet (VAT), joiden
mukaan voimajohtolinjauksissa on ensisijaisesti hyddynnettava nykyisia johtokaytavia.
Voimajohtojen sijoittamiselle ei ole virallisia ohjeita, Fingridin tavoitteena on valttaa
esimerkiksi asutuksen, paivékotien, leikkikenttien ja koulujen laheisyyttd perustuen
muun muassa terveysvaikutushuoliin.

Petdjavesi—Jamsa valilla uusi voimajohto sijoittuu padasiassa nykyisen purettavan 110
kV voimajohdon paikalle. Reittiosuuden perusratkaisussa uusi voimajohto sijoitetaan
nykyisen paikalle, jolloin uutta johtoaluetta muodostuu noin 8 metrid nykyisen johto-
kaytavan lansipuolelle. Petdjaveden sdéhkdaseman lansipuolella on tarkasteltu kahta uu-
teen maastokdytavaan sijoittuvaa toisilleen vaihtoehtoista johtoreittid. Nykyisesta joh-
tokaytavasta erkanevia kiertovaihtoehtoja on suunniteltu luonnonsuojelullisista syista
Jamsan Itdaho/Rajasuolle (Hallinmaéki), asutuksen huomioimiseksi Jamsan Palovuoreen
seka teknisistd ja luonnonsuojelullisista syistd Jamsdn Lamminsaareen ja Niinimékeen.
Lisdksi niin sanottua sivuttaissiirtovaihtoehtoa on suunniteltu asutuksen huomioi-
miseksi Jamsén Mutkalaan. Jdmsa—Toivila vélilla uusi voimajohto sijoittuu nykyisten
voimajohtojen rinnalle, jolloin johtokédytavéa levenee johtokéytdvan lansipuolelle noin
36 metrid. Maakaapelivaihtoehtoa ei ole tutkittu YV A-menettelyssd muun muassa maa-
kaapelin kayttévarmuuteen ja teknisiin ominaisuuksiin liittyvien riskien ja epavarmuuk-
sien sekd merkittavasti suurempien kustannusten vuoksi. Nollavaihtoehtoa eli hankkeen
toteuttamatta jattamista ei ole myoskaan tarkasteltu, koska ratkaisu ei ole mahdollinen
kantaverkon toiminnan kannalta.

Hankkeessa ympéristovaikutusten arviointi on kohdistettu p&éasiallisesti seuraaviin to-
dennékoisesti merkittaviksi arvioituihin vaikutuksiin: vaikutukset ihmisten elinoloihin
ja viihtyvyyteen, vaikutukset metsanomistajille, vaikutukset viljelyyn, vaikutukset 1&hi-
ja kaukomaisemaan, vaikutukset arvokkaisiin luontokohteisiin sekd monimuotoisuu-
teen, vaikutukset Natura-alueisiin, vaikutukset ekologisiin yhteyksiin ja elinympéristo-
jen jatkuvuuteen, vaikutukset ilmastoon ja yhteisvaikutukset.
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Arviointiselostuksen mukaan haitat on kokonaisuudessaan arvioitu p&aosin merkitta-
vyydeltdan joko véhaisiksi tai kohtalaisiksi. Petdjavesi—Jamsa—Toivila valilla Petdjave-
den sdhkdaseman itéisell4 vaihtoehdolla ja Jams&n Palovuoren itdiselld vaihtoehdolla
on arvioitu olevan suuri haitallinen vaikutus maiseman ja asutuksen kannalta.

Kasvillisuuden ja luontotyyppien osalta Petdjavesi—Jamsa osuudella vaikutukset koh-
distuvat padasiassa noro-, puro- ja jokiuomien seka lahteiden ja lahdeymparistjen luon-
totyyppeihin, Petgjavesi—Jamsa osuudella on my0s erityyppisia suoluontokohteita seka
yksi lehtokohde. Pienvesiin kohdistuvat muutokset liittyvat pienilmaston muutokseen
uomien ja lahteiden sailyessa ennallaan, puustoisten soiden ja lehtokohteen osalta ta-
pahtuu vahaistd kohteiden pinta-alojen supistumista. Luonnon arvokohteista osa sijoit-
tuu jo nykyiselldédn kokonaan tai osittain johtoalueelle tai sen valittoméén yhteyteen.
Kohdekohtaisesti vaikutukset ovat vahaisid, mutta kokonaisvaikutus arvokkaille luon-
tokohteille nousee kohtalaiseksi. Itdahon/Rajasuon vaihtoehdoista nykyisiin voimajoh-
toihin tukeutuvalla itdiselld vaihtoehdolla on suuremmat eli kohtalaiset kielteiset vaiku-
tukset Natura- ja luonnonsuojelualueen arvoille kuin uuteen maastokaytavaan sijoittu-
valla Natura-alueen kiertavalla lantisella vaihtoehdolla. Palovuoren vaihtoehdoista I&n-
tiselld uuteen maastokaytavéan sijoittuvalla vaihtoehdolla arvioidaan olevan hieman
suuremmat vaikutukset kuin itéisell& nykyisiin voimajohtoihin tukeutuvalla vaihtoeh-
dolla. Jams&—Toivila osuudella ei sijaitse erityisia luontoarvoja eiké talla osuudella ole
todettu vaikutuksia kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin.

Natura-alueiden ja luonnonsuojelualueiden osalta vaikutukset on arvioitu kohtalaisen
kielteiseksi Itdaho/Rajasuon itéiselld vaihtoehdolla. Hallinméen Natura-alueen osalta
vaikutukset luonnonmetsat-luontotyypin osalta on arvioitu merkittavyydeltddn kohta-
laiseksi, puustoiset suot seka pikkujoet ja purot -luontotyyppien osalta vaikutukset on
arvioitu vahaiseksi. Metsé-Ryskéalan yksityisen luonnonsuojelualueen osalta johtoaukea
leviaa erittain vahaisesti eika suojelutavoitteet heikkene, jolloin vaikutukset on arvioitu
vahaisiksi.

Liito-oravan osalta vaikutukset on arvioitu vahdisen kielteiseksi. Niinimaen itdisell&
vaihtoehdolla on arvioitu vahaisia kielteisid vaikutuksia liito-oravan elinymparistoon
puuston poiston ja reunavaikutusten kautta. Jimsan Lehmisuolla papanahavaintoja on
tehty kahdella kohteella noin 900 metrin matkalla Lehmisuon peltoaukean lansi- ja lou-
naispuolella. Voimajohtoalue ei levene eteldisen kohteen suuntaan. Léntisessd koh-
teessa havaittiin kaksi hyvin niukasti papanoitua kuusta, joista toinen sijoittuu Niini-
méen itaisessd vaihtoehdossa leventyvan johtoalueen lansireunaan raivattavalle alu-
eelle, kohteella ei kuitenkaan todettu potentiaalisia pesépuita eika kohdetta tulkita liito-
oravan lisdéntymis- ja levahdyspaikaksi. Lantistd kohdetta ei ole arvioitu liito-oravan
ydinreviiriksi, kuitenkin vajaa puolet liito-oravan lantisesta elinaluerajauksesta jaa le-
ventyvan johtoalueen alle Niiniméen itaisell& vaihtoehdolla, jolloin se ei kdytdnndssa
enéa sovellu liito-oravan elinymparistoksi. Petdjdveden Tervaméessa liito-oravan ydin-
reviiri sijoittuu lahimmilladn 54 metrin etéisyydelle levenevén johtoalueen lansipuo-
lelle; elinalue sijoittuu niin kauas, ettei sille arvioida kohdistuvan lainkaan vaikutuksia.
Tervamden osalta johtoalueen leveneminen saattaa heikent&déd hieman liito-oravan kul-
kuyhteyksia alueella, silla lajille soveltuvaa elinympérist6a sijoittuu myos johtoalueen
itdpuolelle, josta ei kuitenkaan ole havaintoja lajista. On myds epavarmaa, onko liito-
oravan siirtyminen nykyisen johtoalueen toiselle puolelle mahdollista nykytilassa.

Kirjojokikorennon osalta vaikutukset on arvioitu kokonaisuutena véahaiseksi. Kirjojoki-
korento on luontodirektiivin liitteen 1VV(a) laji ja sen elinymparistda sijoittuu Petdjave-
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den Pengerjoen alueelle. Yksi lajin havaintopaikoista sijoittuu suunnitellulle johtoalu-
eelle. Lajille soveltuvaa elinympéristod on etenkin Petdjaveden sahkdaseman kohdalla
lantisemman vaihtoehdon alueella sek& laajalti myds sen lahiymparistossa. Kirjojoki-
korennon lisaantymispaikkoihin ei kohdistu suoria vaikutuksia, kun voimajohtopylvaat
sijoitetaan riittdvan kauas uomasta ja rakentamisvaiheessa huolehditaan siitg, ettei vesi-
alueelle kohdistu kiintoaineskuormitusta. Johtoalueelta raivattavan puuston osuus koko
elinymparistosta on védhainen, valaistusolosuhteet kuitenkin muuttuvat hieman johto-
alueen kohdalta, kun rantaa varjostavaa kookkaampaa puustoa poistetaan. Talla voi olla
mya0s positiivinen vaikutus, silla lajin koiraat suosivat reviireilladn aurinkoisia paikkoja,
lisdksi naaraat ja nuoret koiraat tarvitse avoimia ja aurinkoisia paikkoja ruokailuun ja
kehittymiseen.

Linnuston osalta vaikutukset on arvioitu kokonaisuudessaan véhéisen kielteiseksi,
koska suurelta osaltaan voimajohtoreitti sijaitsee nykyisen voimajohdon paikalla. Peta-
javesi—Jamsé-Toivila osuudella ei sijaitse tarkeitd IBA-, FINIBA- tai MAALI-
lintualueita. Voimajohtojen keskeisimmat linnustovaikutukset ovat uusien maastokay-
tavien aiheuttamat elinymparistéjen pirstoutumiset, kaytdnaikaiset hairio- ja estevaiku-
tukset seka tormaysriski pesimalinnustolle ja suo- ja peltoalueilla levahtaville muutto-
linnuille.

Maiseman ja kulttuuriperinnon osalta vaikutukset on arvioitu suuren kielteiseksi Peta-
javeden sahkbaseman itaisella vaihtoehdolla seké& Palovuoren itéiselld vaihtoehdolla.
Petgjaveden sdhkdaseman itdisell& vaihtoehdolla reittivaihtoehto sijoittuu kahden asuin-
rakennuksen viliin l&hietéisyydelle, Pohjolan talon osalta nykyinen tilanne on jo mai-
semallisesti huono ja ratkaisu heikentdisi entisestaan tilannetta. L&ntinen vaihtoehto si-
joittuu pééasiassa sulkeutuneeseen ymparistoon ja vaikutukset on arvioitu véhaisiksi.
Palovuoren itéisen vaihtoehdon osalta Uuhiveden rannalla johtoreitin valittomaan 1a-
heisyyteen sijoittuu paljon loma-asutusta, jonka osalta vaikutus on arvioitu merkitta-
véksi. Palovuoren lantisella kiertovaihtoehdolla vaikutukset on arvioitu kohtalaisiksi,
reitin laheisyyteen sijoittuu pari lomakiinteistoa seké yksi asuinkiinteisto, ja rakennuk-
silla on varsin hyvin kasvillisuutta suojana. Petdjaveden vanhan kirkon maailmanperin-
tokohteen osalta johto sijoittuu kirkon vaikutuspiiriin, voimajohdon rakenteita nakyy
kaukomaisemassa pieneen osaan maailmanperintokohteen alueesta, mutta vaikutukset
jaavat etdisyydesta ja valiin jaavasta kasvillisuudesta johtuen hyvin véhaisiksi. Valta-
kunnallisesti merkittdvan kulttuuriympériston Honkasen osalta maisemavaikutukset on
arvioitu kohtalaisen kielteisiksi, voimajohtorakenteiden korotuksen myo6ta johdosta tu-
lee entistd hallitsevampi. Mutkalan osalta itéisell& siirtovaihtoehdolla on kahden tilan
pihapiirille myonteisia vaikutuksia. Muilta osin Petdjavesi—Jamsa—Toivila valinen
osuus sijoittuu pééasiassa sulkeutuneeseen metsédiseen ympéristoon ja vaikutukset jaa-
vat kokonaisuudessaan vahaisiksi. Vesistojen ylityksissd lomarakennuksille aiheutuu
kohtalaisia tai merkittavié kielteisid maisemavaikutuksia.

Arviointiselostuksessa on todettu hankkeen toteuttamiskelpoisuuden osalta, ettd hanke
on ymparistollisesti hyvéaksyttava eik& hankkeesta muodostu merkittavia haitallisia ym-
paristovaikutuksia milld&n vaikutusarvioinnin osa-alueella. Kaikki reittiosuudet ja nii-
den toteuttamisvaihtoehdot ovat toteuttamiskelpoisia. Vaikka vaihtoehtojen valilla vai-
kutuksissa ja niiden merkittdvyydessa on tunnistettu joitain eroja, mik&an osuus tai vaih-
toehto ei aiheuta niin suuria merkittavia haittoja, ettd niiden perusteella ratkaisu olisi
todettavissa toteuttamiskelvottomaksi. Jamsan Metsa-Ryskélan yksityisen luonnonsuo-
jelualueen osalta voi tulla kyseeseen poikkeamislupamenettely suojelualueelle leventy-
van voimajohtoreittivaihtoehdon osalta. Nykyinen voimajohtoalue ja Itdaho/Rajasuon
itdinen vaihtoehto sijoittuvat suojelualueelle, Itdaho/Rajasuon lantinen kiertovaihtoehto
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kiertdd luonnonsuojelualueen sen l&nsipuolelta. Natura-alueiden osalta hankkeesta ei
arvioida aiheutuvan merkittavia vaikutuksia alueiden suojelun perusteena oleville luon-
totyypeille ja lajeille, eivatka vaihtoehdot heikenna alueiden ekologista rakennetta ja
toimintaa.

Haittojen ehkaisyn ja lieventdmisen osalta keskeiseksi lieventamiskeinoksi on arvioin-
tiselostuksessa todettu pylvaiden sijoittelu. Maiseman osalta pylvaiden sijoittelu ja ryt-
mitys erityisesti avotilojen yhteydessé on huomioitava, avotilojen ylitykset pyritaan te-
keméaén mahdollisimman vahilla pylvéilla. Pylvéssijoittelulla voidaan lieventad vaiku-
tuksia myos arvokkaille luontokohteille, pinta- ja pohjavesille, muinaismuistokohteille,
alueidenkéytoélle ja maataloudelle. Maatalouden osalta my6s haruksettomien peltopyl-
véiden kaytolla voidaan lieventad vaikutuksia. Maanpinnan rikkoutumista ja kasvilli-
suuden kulumista erityisesti suokohteissa voidaan lieventad ajoittamalla rakentamistyot
routa-aikaan, jaaddyttamalla tyOalueet tai kayttamalla telapohjaisia tyokoneita. Arvok-
kaiden uomien ylityksia voidaan véltt4a tai ne voidaan tehda tilapéisten siltarakenteiden
avulla. Uomaa reunustava kasvillisuus jatetddn mahdollisimman koskemattomaksi tai
sitd lyhennetaan vain tarvittavilta osin. Tyokoneiden pinta- ja pohjavesille aiheuttamaan
pilaantumisriskiin varaudutaan ohjeistamalla toimintatapoja etukateen ja varaamalla
tyoémaalle imeytysmateriaaleja ja ensitorjuntavalineitd. Linnuston ja eldimistén osalta
vaikutuksia voidaan lieventdd rajaamalla rakennustoimet mahdollisimman suppealle
alueelle seké rajoittamalla rakennustydt pesima- ja lisddntymiskauden ulkopuolelle.
Lintujen tormayksia voidaan estaa tehokkaasti merkinnailld ja asentamalla lintupalloja
voimajohdon ukkosjohtimiin avomailla sijaitseville arvokkaille linnustoalueille. Koh-
dekohtaisilla ymparistdohjeilla voidaan varmistaa arvokkaiden kohteiden arvojen saily-
minen.

Y hteysviranomainen eli Keski-Suomen ELY-keskus on perustellussa paatelmassaan to-
dennut, ettd hankkeen aiheuttamat haitat on arvioitu ja voidaan arvioida paéosin mer-
kittavyydeltadn joko véhaisiksi tai kohtalaisiksi ja melko paikallisiksi lukuun ottamatta
esimerkiksi laajoja avoimia alueita kuten vesistdylitykset, laajat suoalueet tai peltoau-
keat, joilla maisemahaitta ndkyvyytensé vuoksi voi korostua. Lahtokohtaisesti nain voi-
daan olettaakin, koska voimajohtoreitti tulee noudattelemaan pitkélti jo olemassa olevaa
reittid. Suunniteltua johtoreittid laikuttavat lukuisat pienemmat ympéristollisesti ja eri-
tyisesti paikallisesti arvokkaat luontokohteet.

Y hteysviranomainen on todennut haasteellisiksi kohdat, joissa voimajohdolle on suun-
niteltu olemassa olevasta reitista poikkeava vaihtoehto esimerkiksi luonnonsuojelullisin
tai asutuksen kiertdmiseen liittyvin perustein. Petdjavesi—Jamsé—Toivila valilla Petdja-
veden sahkdaseman itdinen ja Palovuoren itdinen vaihtoehto ovat arvioitu haitan osalta
suuren kielteiseksi, minka osalta kannatetaan vaihtoehtoista toteuttamistapaa, mikali
haitat arvioidaan nédin pienemmiksi. Palovuoren itdisen vaihtoehdon korvaava lantinen
vaihtoehto on useissa mielipiteissa kuitenkin todettu huonoksi muun muassa loma-asu-
tukseen ja maisemaan kohdistuvan haitan vuoksi. Lahtokohtaisesti toteutettava vaihto-
ehto ei saa aiheuttaa merkittdvaa haittaa myodskéaan asutukselle ja tarvittaessa vaihtoeh-
toja tulee tarkastella uudemman kerran erityisesti kriittisten kohteiden osalta, mita yh-
teysviranomainen pitéé perusteltuna vaatimuksena. Hankkeen ldhtékohtana on voima-
johdon uusiminen padosin jo olemassa olevaan johtokaytdvaan, mita voidaan pitad ym-
péaristollisesti perusteltuna valttden uuden johtokdytavan avaaminen. Hankkeen toteut-
tamiseksi on esitetty myos erindisia lyhyita kiertovaihtoehtoja, joilla on pyritty lieven-
tdmaén vaikutuksia asutukseen ja arvokkaisiin luontokohteisiin. Lisaksi arviointiselos-
tuksessa on esitetty vaikutuskohdittaisia lieventamistoimenpiteita, jotka tulee ottaa kay-
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tdntoon hankkeen toteutuksessa. Merkittavien luontokohteiden osalta esitettyja kierto-
mahdollisuuksia kannatettiin viranomaislausunnoissa. Tilanteissa, joissa luonnonsuoje-
lualueiden kiertdminen voisi aiheuttaa haittaa asutukselle ja elinkeinojen harjoittami-
selle, tulisi kiertoa tarkastella uudemman kerran. Tallaista palautetta annettiin erityisesti
Jamséan Hallinmakeen, Jdmsan Niinimékeen sekd Jamsan Palovuoreen esitetyista kier-
tovaihtoehdoista, joiden osalta palautteessa kannatettiin lahtokohtaisesti olemassa ole-
van johtoreitin silyttamista.

Tarkasteltujen vaihtoehtojen osalta yhteysviranomainen kannattaa vaihtoehtoisten reit-
tien toteuttamista esimerkiksi Natura-alueiden kiertamiseksi, mutta mikali kierron takia
voi syntya haittaa asutukselle, tulee kohteita vielé tarkastella kriittisesti ja tdsmentaa
arviointia. Uudesta johtokaytavasta voi aiheutua muun muassa metsétilojen pirstoutu-
mista sekd johtoreitin siirtymistd lahemmas yksittdista asuin- tai lomakiinteistod. Yh-
teysviranomainen pitéa tarkednd, ettd jatkosuunnittelussa kiinnitetddn huomiota vaiku-
tusten lieventdmiseen muun muassa pylvaiden valinnalla, lisaksi paatos reittivalinnasta
tulee tehda kokonaisarvioon perustuen ja huomioiden myds yksittéiset ja paikalliset
kohteet erityisesti niiltd osin, joiden kohdalla valittu vaihtoehto toisi muutoksen lahiym-
paristdssa. Yhteysviranomainen yhtyy ndkemykseen, ettd rantamaisemia olisi tullut ar-
vioida nyt esitettya tarkemmin.

Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, etta hankkeen jatkosuunnittelussa kiinnitetaan huo-
miota hankkeen vaikutusten lieventamiseen ottaen huomioon myds tekniset mahdolli-
suudet muun muassa pylvaiden valinnassa. Lisaksi paatos valittavasta reittivaihtoeh-
dosta tulee tehda kokonaisarvioon perustuen ja otettava huomioon myos yksittaiset ja
paikalliset kohteet erityisesti niilta osin, joiden kohdalla valittu vaihtoehto toisi muu-
toksen lahiympéristossa. Erityisen haasteellisiksi kohdiksi on kuulemispalautteen takia
noussut Petdjavesi—Jamsa—Toivila valilla Jdamsan Hallinm&en ja Niinimé&en alueet seka
Palovuoren ja Uuhiveden ylityskohta. Lisaksi yksittdisend kohteena on noussut esille
Petdjaveden séhkdaseman kohta.

Yhteysviranomainen yhtyy lausunnoissa esitettyihin nakemyksiin siitd, ettd hankkeen
vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ovat kokonaisuudessaan vahaiset hankkeen sijoit-
tuessa valtakunnallisten alueidenkéyttétavoitteiden mukaisesti padasiassa olemassa ole-
van voimajohdon paikalle. Ensisijaisesti tulee pyrkia hyodyntdmaan olemassa olevaa
johtokéytavaa.

Luontokohteiden osalta hankkeen jatkosuunnittelussa ja reittivalinnoissa tulee kiinnit-
tdd huomiota voimajohtoreitin vaikutuksiin kokonaisuutena ja arvioida laajemmin koko
hankkeen vaikutuksia ekologisiin yhteyksiin ja niiden sdilymiseen, elinymparistéjen
monimuotoisuuden sdilymiseen ja yllapitamiseen sekéd yhtendisten metsé- ja suoaluei-
den mahdollisiin muutoksiin. Yhteysviranomainen korostaa, ettd vesilain 2 luvun 11 8:n
mukaisten luonnontilaisten pienvesikohteiden luonnontilaa ei saa vaarantaa ja ne tulee
ottaa huomioon pylvaiden sijoittelun liséksi myos koneellisissa purkutdissé ja rakenta-
misessa seka linjan kayttdaikaisissa hoitotoimissa. Hankkeen yhteydessa ei ole laadittu
riistan osalta luontokartoituksia, hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessé on otettava
huomioon kanalintujen soidinpaikat etenkin uusien maastokaytévien osalta.

Luontodirektiivin liitteessa IV a mainitun kirjojokikorennon osalta yhteysviranomainen
on nostanut esiin ELY-keskuksen lausunnon, jonka mukaan Kirjojokikorennon lisdan-
tymis- ja levahdyspaikka ei hdvia eika heikenny l&ntisen vaihtoehdon toteuttamisessa,
kun voimajohtopylvaat sijoitetaan niin kauas uomasta, ettei niiden rakentamisvaihees-
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sakaan vesialueelle kohdistu merkittavaa kiintoainekuormitusta. Aikuiset kirjojokiko-
rennot hyotyvat koskialueen avoimuuden lisdadntymisestéd. Linjan raivaustoimissa tulee
kuitenkin jattd& jokivarteen aikuisten korentojen levéhtdmiseen tarvitsemaa kasvilli-
suutta kuten pensaita. Toukkien elinympérist6ja voi olla koskireitin suvantoisissa koh-
dissa, mutta parhaimmat toukkaelinymparistot ovat todennéakoisesti koskireitin alapuo-
lisessa hitaammin virtaavalla alueella. Toukkien elinymparistdjen kannalta on tarkeaa
huolehtia siit4, ettei kiintoainekuormitus lisaanny.

Liito-oravan osalta yhteysviranomainen on todennut, ettd Petdjaveden Tervamaéen liito-
oravareviirin osalta luontoselvityksessa on jaanyt havaitsematta Lajitietokeskuksen si-
vustolta 16ytyva liito-oravan havaintopaikka linjan itdpuolelta. Luontoselvityksessa on
I0ydetty ja rajattu liito-oravan elinympéristd linjan lansipuolelta lahimmilld&n 54 metrin
etaisyydellad levennettavasta johtoalueesta. Lansipuoliselta liito-oravan elinalueelta on
linnuntietd mitattuna noin 500 metrid itapuoliselle havaintopaikalle. Johtoalueen leven-
tdminen kahdeksalla metrilla vahentda entisestdan liito-oravan kulkuyhteysmahdolli-
suuksia ja pirstoo elinpiiria, jolloin liito-oravan kulkuyhteys on turvattava pystyttamalla
sopiviin kohtiin linjalle kulkuyhteyspylvaita. Pylvéiden sijaintipaikat ja etaisyydet toi-
sistaan tulee suunnitella niin, ettd kulkuyhteys on liito-oravalle k&yttokelpoinen. Koska
kulkuyhteyden toimivuuteen ja tarpeellisuuteen liittyy epdvarmuuksia, voidaan vaihto-
ehtoisesti selvitta4 liito-oravan lisadntymis- ja levahdyspaikat linjan itdpuolelta ja tutkia
tarkemmin kulkuyhteyden nykyinen toimivuus. Mikéli kulkuyhteyden tukemiselle ra-
kentein ei ole tarvetta, voidaan hyppypylvaista luopua. Jamsan Lehmisuon lantisen liito-
oravan elinympariston osalta on todettu, etta I0ytyneet liito-oravan papanat eivat viittaa
lisdantymis- ja levahdyspaikkaan ja liito-oravan kulkuyhteys linjan poikki on jo nykyi-
selldén heikentynyt.

Linnuston osalta yhteysviranomainen on nostanut ELY-keskuksen luonnonsuojeluvi-
ranomaisen nakemyksen siitd, ettd haitallisia vaikutuksia lieventavét toimet kuten tor-
maysriskid vahentavat merkinnat tulee ottaa kayttoon tarkeimmill& lintujen levahdys-
alueilla ja niihin liittyvilla nousu- ja laskeutumisalueilla. Merkintdmuodoksi tulee valita
mahdollisimman tehokkaasti lintujen tormayksia estdva ratkaisu, jonka maisemavaiku-
tukset jaisivat kuitenkin mahdollisimman vahaisiksi.

Petgjavesi—Jamsa—Toivila véliselle osuudelle on tehty Natura-arviointi Hallinméki
(F10900124, SAC) Natura 2000 -alueelle. Alkuperdisen Natura-arvioinnin mukaan
hankkeesta ei arvioida aiheutuvan merkittdvaé haitallista vaikutusta Hallinmaen Natura-
alueen suojelun perusteena oleville luontotyypeille ja lajeille, eiké vaihtoehdot heikenna
alueiden ekologista rakennetta ja toimintaa. Annetuissa lausunnoissa Natura-alueiden
kierrot nahtiin lahtdkohtaisesti perustelluiksi, mutta myds haasteelliseksi erityisesti suh-
teessa asutukseen. Yhteysviranomainen on nostanut Keski-Suomen ELY-keskuksen
Natura-lausunnossa todetun, ettd Hallinméen osalta voimajohdon rakentaminen nykyi-
selle reitille todenndkdisesti merkittavésti heikentdd Natura-alueen suojeluperusteita.
Heikennysta aiheutuu luonnonmetsien, puustoisten soiden seka pikkujokien ja purojen
luontotyypeille, jotka ovat kaikki Natura-alueen keskeisid suojeluperusteita. Heiken-
nysvaikutusta lisddvat yhteisvaikutukset aiemmin 2000-luvulla rakennetun itdisen 400
kV voimajohdon aiheuttamien heikennysten kanssa. Haitalliset vaikutukset ovat estet-
tavissa kayttaméalla Hallinméen Natura-alueen kiertdvaa lantistd vaihtoehtoa. Lantinen
vaihtoehto sai kannatusta myds muilta viranomaisilta nimenomaan Natura-alueen luon-
toarvojen sailyttdmiseksi, toisaalta lantista vaihtoehtoa vastustettiin esimerkiksi maan-
omistusoloihin viitaten. Hallinmé&en Natura-arviointia seka siihen liittyvaa luonnonsuo-
jeluviranomaisen Natura-lausuntoa on paivitetty jaljempéna esitetyn mukaisesti.
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Pinta- ja pohjavesien osalta yhteysviranomainen on todennut, etta valittomat ja valilliset
vesivaikutukset on huomioitava hankesuunnittelussa. Hanke tulee toteuttaa siten, etté
siitd ei aiheudu esteellisyytta vesielioston vapaalle liikkumiselle hankealueella. Vesis-
tojen ylityksissa ja vesialueilla tydskenneltédessé tulee ottaa huomioon eroosioriski ja
pyrkié estdméan eroosio sekd uoman rakenteen muuttuminen, pylvaat tulee sijoittaa tar-
peeksi kauas virtavesiuomista eroosion estdmiseksi. Rakentamisvaiheessa tulee erityi-
sesti huomioida varovaisuus pohjavesialueilla, talousveden laatu ja riittavyys tulee taata
lahikiinteistdjen talousvesikaivoissa, sekéd pylvaat ja muut rakenteet tulee sijoittaa l1ah-
tokohtaisesti pohjavesialueiden ulkopuolelle.

Valittu johtolinjaus

YVA-menettelyssé arvioiduista vaihtoehdoista on lunastuslupahakemukseen valittu Pe-
tajavesi-Jamsa—Toivila vélille Petdjaveden sahkdaseman lantinen, Itdaho/Rajasuon itéi-
nen, Lamminsaaren itdinen, Mutkalan itdinen, Palovuoren itéinen ja Niinimé&en itdinen
vaihtoehto. Petdjaveden sahkdaseman lantiselld vaihtoehdolla kierretdén asutukselle ai-
heutuvien vaikutusten lieventdmiseksi kauempaa lannestd. Itdaho/Rajasuon itéisell&
vaihtoehdolla véltetddn kokonaan uuden johtokdytavéan rakentaminen eika asutusta jaisi
kahden voimajohdon valiin. Lamminsaaren itdiselld vaihtoehdolla tehdd4dn Lamminsaa-
reen vesistontayttd, jolle on myodnnetty vesilain mukainen lupa 10.10.2024
(LSSAV1/4281/2024). Mutkalan itéisella vaihtoehdolla voimajohdot toteutetaan siten,
ettd sailytetddn nykyinen asutuksen ja voimajohtojen vélinen etdisyys, eikd nykyistéa
tietd tarvitse siirtad. Palovuoren itdinen vaihtoehto on valittu huomioiden YVA-
menettelyn aikana saatu palaute. Niinimden itdinen vaihtoehto on valittu ihmisille ja
luonnolle aiheutuvien kokonaisvaikutusten perusteella.

Hankkeelle on laadittu 12.6.2023 paivatty muistio, jossa on kasitelty yhteysviranomai-
sen perustellussa padtelmassé esille tuotuja jatkosuunnittelussa huomioitavia seikkoja.
Muistiossa on tuotu tarkennuksia muun muassa ilmastovaikutuksiin, Kirjojokikorennon
huomioimiseen, Jamsan Tervaméen liito-oravakohteeseen seka Hallinméden Natura-alu-
eeseen kohdistuviin haitallisiin vaikutuksiin. Tervamden liito-oravakohteen osalta
muistiossa on todettu, ettd johtoalueen poikki sijoittuvan kulkuyhteyden tukemiselle
kulkuyhteysrakentein ei arvioida olevan tarvetta, koska mahdollisen kulkuyhteyden
laatu ei merkittavasti muutu nykytilanteesta. Johtoalue levenee noin 8 metrid nykyisestéa
noin 85 metristd, jolloin liito-oravan liitdminen nykyisen johtoalueen poikki on toden-
nékoisesti estynyt jo nykyiselldén, koska johtoaukeaa reunustava reunavyohykkeen
puusto on l&dhivuosien kunnossapitotdiden yhteydessa poistettu.

Hallinmé&en Natura-alueen osalta on pidetty 17.8.2023 maastokaynti Metsahallituksen,
Keski-Suomen ELY-keskuksen ja Fingridin toimesta. Maastokéaynnilla on neuvoteltu
lieventdmistoimenpiteista siten, ettd johtohanke voitaisiin toteuttaa Natura-alueelle ny-
kyiseen johtokéytavaan. Myohemmin Hallinmden Natura-arviointia on tdydennetty
25.11.2024. Paivitetyssé Natura-arvioinnissa on lueteltu lieventamistoimenpiteita ja nii-
den aikataulua, ja arvioinnin johtopaatoksena on todettu, ettd Itdaho/Rajasuon itaisesta
vaihtoehdosta esitetyt lieventdmistoimenpiteet toteuttaen ei aiheudu merkittavia heiken-
nyksid Natura-alueen suojelun perusteena oleville luontotyypeille ja lajeille tai heiken-
netd alueen ekologista rakennetta ja toimintaa. Keski-Suomen ELY-keskus on
20.3.2025 Natura-lausunnossaan todennut, ettd mikali Natura-arvioinnin taydennyk-
sessa esitetyt lievennystoimet sekéd ELY -keskuksen lausunnossa esittdmat tarkennukset
lievennystoimiin otetaan taysiméaaraisesti kayttoon, voimajohdon rakentaminen itéisen
vaihtoehdon mukaisesti ei aiheuta yhteisvaikutukset huomioon ottaen merkittavaa hei-
kennyst& Hallinmé&en Natura-alueelle.
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LAUSUNNOT
Viranomaisten lausunnot

Jamsan kaupunki, Petdjaveden kunta sekd Keski-Suomen liitto eivat ole lausuneet lu-
nastuslupahakemuksesta. Edelld mainitut viranomaiset ovat antaneet lausunnot YVA-
selostuksen kuulemisessa ja lausunnot on huomioitu lunastuslupakasittelyssa.

Valvontaviranomaisen ja hakijan lausunnot lupamaarayksista

Lupa- ja valvontavirasto on antanut lausunnon eraiden ympariston kayttoon vaikutta-
vien hankkeiden lunastusluvasta annetun lain (768/2004, jaljempanéa lunastuslupalaki)
4 8:n ymparistollisten edellytysten ja lupamé&érdysten osalta. Lausunto on tdydentanyt
aiempaa Keski-Suomen ELY-keskuksen antamaa lausuntoa (KESELY/431/2025) lu-
nastuslupahakemuksesta. Hakija on antanut vastineensa Lupa- ja valvontaviraston lau-
sunnossa esitetyista lupamaarayksista.

Hallinm&en Natura-alueen osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd johdon
omistajan tulee toteuttaa Hallinméen Natura-alueella lieventdvat toimenpiteet Keski-
Suomen ELY-keskuksen 20.3.2025 paivatyn Natura-lausunnon  mukaisesti
(KESELY/2868/2023). Lupaméaérays on vélttdmaton hankkeesta Natura-alueelle aiheu-
tuvien merkittvien haittojen rajoittamiseksi. Euroopan komission tiedonannon 2021/C
437/01 mukaan lieventdvia toimenpiteita tulee seurata. Lupa- ja valvontavirasto on to-
dennut, ettd johdon omistajan on laadittava suunnitelma toimenpiteiden seurannasta ja
toimitettava se Lupa- ja valvontavirastolle lausuttavaksi ennen rakentamisen aloitta-
mista Natura-alueella. Lupa- ja valvontavirasto on esittanyt edellda mainitun perusteella
lupamaarayksen asettamista Hallinméen Natura-alueelle aiheutuvien merkittavien hai-
tallisten vaikutusten rajoittamiseksi.

Metsé-Ryskélan luonnonsuojelualueen osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, etté
Metsé-Ryskélan yksityinen luonnonsuojelualue (YSA203548) sijaitsee Hallinméden Na-
tura-alueen pohjoisosassa kiinteistolla 182-470-3-18 Metsa-Ryskéla. Keski-Suomen
ELY-keskus on Fingrid Oyj:n hakemuksesta antanut 29.8.2025 péa4toksen
(KESELY/2507/2023), jolla on lievennetty suojelualueen rauhoitusmaarayksia uutta
voimajohtoa varten. Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd luonnonsuojelualueella
toimiessa on noudatettava alueella voimassa olevia rauhoitusmaéarayksia.

Liito-oravan osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd yhteysviranomaisen pe-
rustellun paatelméan mukaan hankkeella on merkittavia vaikutuksia liito-oravaan. Keski-
Suomen ELY-keskus on aiemmassa lunastuslupahakemukseen annetussa lausunnos-
saan todennut, ettd ennen rakentamiseen liittyvid hakkuita tulee tarkistaa Jamsan Leh-
misuon lantinen liito-oravan havaintopaikka uusien pesapuiden ja niihin sidoksissa ole-
vien lisddntymis- ja levahdyspaikkojen varalta. Lupa- ja valvontavirasto on todennut,
ettd johdon omistajan on selvitettava liito-oravan lisdéntymis- ja levahdyspaikkojen
esiintyminen Lehmisuon lantiselld havaintopaikalla ja arvioitava mahdollisiin lisaanty-
mis- ja levéhdyspaikkoihin kohdistuvat vaikutukset. Selvitys on toimitettava lausutta-
vaksi Lupa- ja valvontavirastolle ennen rakentamisen aloittamista. Tarvittaessa johdon
omistajan on haettava Lupa- ja valvontavirastolta luonnonsuojelulain 83 8:n mukaista
poikkeuslupaa. Lupa- ja valvontavirasto on esittanyt edellda mainitun perusteella lupa-
maéaarayksen asettamista liito-oravalle aiheutuvien merkittavien haitallisten vaikutusten
rajoittamiseksi. Liséksi Lupa- ja valvontavirasto on alun perin esittanyt lupamaarayksen
asettamista Petgjaveden Tervamden liito-oravakohteen osalta, mutta lupamadrayksen
asettamisesta on luovuttu hakijan vastineen perusteella.



10 (29)

Kirjojokikorennon osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd Keski-Suomen
ELY-keskuksen aiemman lunastuslupahakemuksesta annetun lausunnon perusteella Pe-
tajaveden Pengerjoen ja Pirttijoen ylittavilla paikoilla sijaitsee kirjojokikorennon liséan-
tymis- ja levéhdyspaikkoja, joiden havittdminen ja heikentdminen on kielletty luonnon-
suojelulain 78 8:n nojalla. ELY-keskuksen aiemman lausunnon mukaan lisdantymis- ja
levahdyspaikat eivat heikkene, mikali pylvaat on sijoitettu riittdvan kauas uomasta eiké
rakentamisen aikana jokeen aiheudu kiintoaineskuormitusta. Liséksi yhteysviranomai-
sen perustellussa padtelmassa on todettu, ettd jokien varteen on jatettdva pensaita ja
muuta kasvillisuutta, joka soveltuu aikuisten kirjojokikorentojen levahtamiseen. Lunas-
tuslupahakemuksen mukaan pylvéét sijoittuvat vahintddn 60 metrin padhan uomista,
mita Lupa- ja valvontavirasto pitd4 kaytettavissa olevien tietojen perusteella riittdvana
etdisyytend. Lupa- ja valvontavirasto on katsonut, ettd hankkeen toteuttamisesta ei saa
aiheutua kiintoaineskuormitusta Pengerjokeen ja Pirttijokeen, ja joen ylityskohtiin joen
rantaan on jatettdva pensaita ja muuta kasvillisuutta, joka soveltuu aikuisille kirjojoki-
korennoille levahtdmiseen. Kirjojokikorennon lisdantymis- ja levahdyspaikkojen huo-
mioimisesta on laadittava suunnitelma, joka on toimitettava tiedoksi Lupa- ja valvonta-
virastolle ennen hankkeen rakentamisen aloittamista Pengerjoen ja Pirttijoen ylityskoh-
dissa. Lupa- ja valvontavirasto on esittanyt edelld mainitun perusteella lupamaarayksen
asettamista kirjojokikorennolle aiheutuvien merkittavien haitallisten vaikutusten rajoit-
tamiseksi. Esitetysta lupamaarayksesta voitaisiin poiketa luonnonsuojelulain 83 §:n mu-
kaisella poikkeusluvalla.

Linnuston térmaysriskin osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd yhteysviran-
omaisen perustellun paatelmén mukaan hankkeella on merkittavié vaikutuksia linnus-
toon. Perustellussa padtelmassa on mainittu, etté lintujen tormaysriskia vahentéavia huo-
miorakenteita tulee ottaa kayttoon tarkeimmilla lintujen levahdysalueilla ja niihin liit-
tyvill& nousu- ja laskeutumisalueilla. Edelleen perustellun padtelman mukaan merkin-
tdmuodoksi tulee valita mahdollisimman tehokkaasti lintujen térmayksia estavé rat-
kaisu, jonka maisemavaikutukset jaisivat kuitenkin mahdollisimman véhdisiksi. Lupa-
ja valvontavirasto on katsonut, ettd merkittavien vaikutusten rajoittamiseksi johdon
omistajan on asennettava voimajohtorakenteisiin lintujen térmaysriskia vahentavia huo-
miorakenteita Petdjaveden Pengerjoen ylityskohtaan (138-139 C-E ja 140-141 C-E1),
Jamsan Rajasuolle Hallinmden Natura-alueelle (92Y-98Y), Jamsén Kalmaveden ja Si-
nidisen valiseen salmeen (78Y-79Y), Vaha Rautavesi—-Lammi—Lamminsuo véliselle
alueelle (63Y-74Y) seka Uuhiveden ylitykseen (43Y—-45Y). Lupa- ja valvontavirasto
on esittanyt edellda mainitun perusteella lupamaaréyksen asettamista linnustolle aiheu-
tuvien merkittavien haitallisten vaikutusten rajoittamiseksi.

Linnuston pesimisen osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd voimajohtojen
laheisyydesta on tiedossa yksi sdaksen ja kaksi kanahaukan pesaa pesiméaaikaisella héi-
riovyohykkeelld, séddksen pesa sijaitsee Petdjaveden Murtosuon lansipuolella ja kana-
haukan pesédt Jamsan Kalmaojan lansipuolella ja Petdjaveden Lautalammien pohjois-
puolella. Johdon omistajan on tarkistettava pesien tarkat sijainnit tietopyynnélla Suo-
men Lajitietokeskuksesta. Sadksen ja kanahaukan yksildiden tahallinen héiritseminen
on kiellettya etenkin pesiméaikaan luonnonsuojelulain 70 8:n nojalla. Lupa- ja valvon-
tavirasto katsoo Keski-Suomen ELY-keskuksen aiemman lausunnon mukaisesti, etta
rakentamis- ja huoltotoimenpiteitd ei saa toteuttaa sddksen pesépuun lahistolld 1.4.—
15.9. 500 metrin sateelld pesastd, eikd kanahaukan pesapuun l&histolld 15.3.-31.7. 300
metrin sateella pesastd, mikéli pesintd on kdynnissd. Lupa- ja valvontavirasto on esitta-
nyt edelld mainitun perusteella lupamé&éarayksen asettamista linnustolle aiheutuvien mer-
kittdvien haitallisten vaikutusten rajoittamiseksi. Liséksi Lupa- ja valvontavirasto on to-
dennut, ett4 luonnonsuojelulain 70 § kielt44 rauhoitettujen lintujen pesien ja munien
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tahallisen h&vittdmisen ja rauhoitettujen lintujen tahallisen héirinndn, EU-
tuomioistuimen paatoksen EUT C-784/23 mukaan hakkuiden aiheuttama pesien ja mu-
nien tuhoutuminen on tahallista ja siksi kiellettyd. Myos hakkuista aiheutuva pesinnén
héirintd on lintudirektiivin vastaista, jos silla on merkittdva vaikutus rauhoitettujen la-
jien kantoihin.

Pohjaveden suojelun osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd hanke sijoittuu
Jamsassé Kerkkolankankaan pohjavesialueelle (0918251). Pohjavesialueen muodostu-
misalueelle sijoittuvat Jamsén ja Toivilan sdhkdasemat. Yhteysviranomaisen perustel-
lussa paatelméssé on todettu, ettd rakentamisvaiheessa tulee erityisesti huomioida varo-
vaisuus pohjavesialueilla. Keski-Suomen ELY-keskuksen lunastuslupahakemuksesta
annetun lausunnon mukaisesti rakennustoimenpiteista ei saa aiheutua pohjaveden hai-
tallista purkautumista, pohjaveden pinnan alenemista tai heikkolaatuisten pintavesien
imeytymista pohjavesimuodostumaan. Mikéli toimenpiteista voi aiheutua edelld mai-
nittuja seurauksia, toimenpiteille on tarpeen hakea vesilain mukainen lupa. ELY -keskus
on antanut lausunnossaan ohjeita pohjaveden suojelemiseksi muun muassa kantojen
poistokiellon ja rakentamiseen liittyvien 6ljyvahinkoriskien osalta. Lupa- ja valvonta-
virasto katsoo ELY-keskuksen aiemman lausunnon perusteella, ettd ilman lieventavia
toimenpiteitd hankkeella voi olla haitallisia vaikutuksia pohjaveteen. Vaikutuksia voi-
daan lisaksi pitdd merkittaving, sill& ne voivat johtaa seurauksiin, jotka edellyttavéat ve-
silain mukaista lupaa. Lupa- ja valvontavirasto toteaa, ettd johdon omistajan on toimi-
tettava Lupa- ja valvontavirastolle tiedoksi suunnitelma pohjavesivaikutusten rajoitta-
misesta. Lupa- ja valvontavirasto on esittanyt edella mainitun perusteella lupaméaéarayk-
sen asettamista pohjavesien suojelemiseksi.

Pintavesien suojelun osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd YVA-
selostuksessa on todettu hankkeen vaikutusalueelta lukuisia vesilain 2 luvun 11 8:n tar-
koittamia pienvesikohteita, joiden luonnontilan vaarantaminen on kielletty. Vaikutus-
alueella sijaitsee myos vesilain 1 luvun 3 §:n tarkoittamia vesist6j4, joiden osalta hanke
voi tapauskohtaisesti vaatia vesilain mukaisen luvan. Hankkeen toteuttamisella voi olla
kielteisid vaikutuksia edelld mainittuihin vesistokohteisiin ja vaikutuksia on pidettava
merkittaving, silld ne voivat olla vesilain vastaisia ja kohdistua lukuisiin kohteisiin.
Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettd johdon omistajan on laadittava suunnitelma hank-
keen vaikutusalueelta YV A-selostuksessa tunnistettuihin vesiluontotyyppeihin kohdis-
tuvien vaikutusten rajoittamisesta ja vesilain vastaisten vaikutusten estamisesta ja lahe-
tettdva suunnitelma tiedoksi ennen hankkeen toteuttamista Lupa- ja valvontavirastolle.
Lupa- ja valvontavirasto on antanut lausunnossaan ohjeita suunnitelman laatimiseen.
Liséksi Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettd johdon omistajan on sijoitettava rakenta-
misesta syntyvét kaivuumassat siten, etta ne eivat padse huuhtoutumaan ojiin tai virta-
vesiin, tarvittaessa tulee toteuttaa eroosiosuojaukset huuhtoutumisen ehkaisemiseksi.
Lupa- ja valvontavirasto on esittanyt edella mainitun perusteella lupamaaréyksen aset-
tamista pintavesien suojelemiseksi. Mikali hankkeessa tehdaan vesialueelle sijoittuvaa
rakentamista tai vesialueen taytt64 (JAmsan Lamminsaari pylvas 66Y), tulee vesiraken-
tamisen vesilain mukaisen luvan tarve selvittdd. Miké&li hankkeessa suoritetaan ruop-
pausta tai ojitusta, on niista tehtava vesilain mukainen ilmoitus.

Alueidenkdyton osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd hanke tulee toteuttaa
siten, ettd siitd on mahdollisimman vahan haittaa seka loma- ettd vakituiselle asumiselle.
Maiseman kannalta kriittisimpié kohteita ovat useat vesistojen ylitykset ja ranta-alueet,
kuten Sinidnvirta, Vaha Rautavesi, Lammi ja Uuhivesi. N&ill& alueilla maiseman arvot
ja ominaispiirteet on suositeltavaa ottaa huomioon ja pyrkia séilyttdmaan hankkeen jat-
kosuunnittelussa. Keski-Suomen ELY-keskuksen aiemmassa lausunnossa on liséksi
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nostettu esille, ettd voimajohdon itdpuolella Jamsén Sini&nvirralla sijaitseva Honkasen
empiretalo sisaltyy Suur-Jamsén empiretalojen valtakunnallisesti merkittdvaan raken-
netun kulttuuriympariston kohteeseen.

Hakija on yleisvastineessaan todennut, ettd Lupa- ja valvontavirasto tulkitsee ehdotta-
missaan lupamé&arayksissé lunastuslupalain mahdollistamaa lupamaéraysten asettamista
lilan laveasti. Lunastuslupalakia sovelletaan vain YVA-menettelya edellyttaviin hank-
keisiin eik& voimajohdon rakentaminen aina edellytd YVA-menettelyd. Lunastuslupa-
laki on kiintedsti sidoksissa YVA-menettelyyn ja siind 16ydettaviin tuloksiin merkitta-
vistd ymparistovaikutuksista, ja mikéali YVA-menettelyé ei sovelleta, ei merkittavia ym-
paristovaikutuksia ole eika lupamaérayksia voida antaa. Hakijan mukaan tdma on tar-
kein ohjenuora lupamaaraysten asettamisessa tai niiden lainmukaisuuden tulkinnassa.
Mikali YVA-menettelyd sovelletaan, mutta vaikutusta ei ole todettu YVA-menettelyyn
perustuen merkittavéksi, ei lupamadaréyksié voida asettaa. Lupamé&éardyksia ei tule antaa
vain silla perusteella, etté toistetaan voimassa olevaa lainsadadantoa ja sen kieltoja, lu-
nastuslupaméaaraykset eivat ole myoskaan esimerkiksi luonnonsuojelulain valvonnan
instrumentti vaan lunastuslupamaaraysten tarkoituksena on selvésti ohjata hankkeen to-
teuttamista siten, ettd merkittdvaksi todettuja ymparistovaikutuksia voidaan rajoittaa.
Hakija huomauttaa, ettd lupaméaardyksia voidaan antaa ainoastaan johdon reitistd, hank-
keen toteuttamistavasta, ajankohdasta seka hankkeen vaikutusten tarkkailemisesta. Kui-
tenkin useassa esitetyssa lupaméaardayksessa vaaditaan uuden selvityksen tai suunnitel-
man laatimista lausuttavaksi tai tiedoksi, mistd ei hakijan mukaan voida antaa lunastus-
lupalain perusteella lupamééaraysta. Hakija korostaa, etta erityistd painoarvoa tulee antaa
perustellun paatelman jalkeen tehdylle kokousmuistiolle hakijan ja yhteysviranomaisen
valilla. Mikali lupaméaérdysharkinnassa kasitelldadn samaan asiaan liittyvaa toista tulkin-
taa, etusija tulee antaa muistiossa todetulle tulkinnalle, mikd on l&himpand YVA-
menettelya ja siind yhteysviranomaisen ominaisuudessa toimivalla on ollut paras koko-
naiskasitys hankkeen ympéristévaikutuksista.

Hallinméen Natura-alueeseen liittyvan lupaméaardyksen osalta hakija on vastannut, etta
lupamaarays on ensimmaisen virkkeensé osalta perusteltu ja hakija kannattaa sen esit-
tamistd, lieventamistoimet ovat yksiselitteisesti ja selkedsti lueteltu viitatussa lausun-
nossa. Seurannan osalta hakija on todennut, ettd aiempi ELY -keskuksen lausunto ei ole
sisaltanyt seurantaa vaadittuna toimenpiteend, jolloin hakijan kasityksen mukaan seu-
ranta ei olisi tarpeellista. Hakijan on voinut pystya luottamaan lieventdmistoimenpide-
luetteloon, joka on aiemmin esitetty ELY-keskuksen lausunnossa. Hakija on todennut,
ettd yleisvastineen mukaisesti vaatimus toimittaa suunnitelma tiedoksi tai lausuttavaksi
ei voi olla lunastuslupalakiin perustuva lupamaardys. Hakija katsoo, ettd Lupa- ja val-
vontaviraston lupaméaaréyksessa esitetylle toiselle virkkeelle hankkeen seurannasta ja
sen lausuntomenettelysta ei ole lainmukaisia perusteita eika sita tule asettaa.

Pet&javeden Tervasuon liito-oravakohteeseen liittyvan lupamaarayksen osalta hakija on
vastannut, ettd hakijan ja yhteysviranomaisen vélisessa perustellun paatelman huomioi-
misesta pidetyssa kokouksessa 12.6.2023 on todettu, ettd kulkuyhteyden tukemiselle
kulkuyhteysrakentein ei arvioida olevan tarvetta. Kokouksen yhteydessa on tuotu esille
taydentévia seikkoja, joita yhteysviranomainen ei ole huomioinut perustellussa pééatel-
massa esimerkiksi nykyisten reunavyohykkeiden puuston poiston osalta. Hakija katsoo,
ettd Lupa- ja valvontaviraston esittdmalle lupaméaaraykselle ei ole lainmukaisia perus-
teita eika sitd tule asettaa. Toissijaisesti hakija on esittanyt vaihtoehtoiseksi lupaméé-
raykseksi, ettd Liito-oravan kulkuyhteys tulee turvata pystyttamalla johtoalueelle liito-
oravalle kayttokelpoiset kulkuyhteyspylvaat Petdjaveden Tervaméen liito-orava-alueen
kohdalle.
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Jamsan Lehmisuon liito-oravakohteeseen liittyvan lupaméérdyksen osalta hakija on
vastannut, ettd yleisvastineen mukaisesti vaatimus toimittaa selvitys tai suunnitelma tie-
doksi tai lausuttavaksi ei voi olla lunastuslupalakiin perustuva lupamaéarays. Hakija huo-
mauttaa, ettd tiukasti suojellun liito-oravan levahdys- ja lisaantymispaikkojen heikenta-
minen on suoraan luonnonsuojelulain ja luontodirektiivin nojalla kiellettya eika lupa-
maéaarayksessa ole lahtokohtaisesti tarpeen toistaa voimassa olevaa lakia. Yhteysviran-
omainen on selkeésti todennut perustellussa paatelméssa, ettd hankkeella ei ole heiken-
tdvad vaikutusta Lehmisuon liito-oravaan. Asiaa ei ole lainkaan kasitelty perustellun
paatelmén jalkeisessa kokouksessa eika asiaan ole myohemminkaan tullut sellaista lisa-
tietoa, joka muuttaisi tilannetta. Hakija katsoo, ettd Lupa- ja valvontaviraston esitté-
mélle lupamadréykselle ei ole lainmukaisia perusteita eiké sita tule asettaa.

Kirjojokikorentoon liittyvan lupaméaarayksen osalta hakija on vastannut, etta Kirjojoki-
korento on suoraan luonnonsuojelulain ja luontodirektiivin nojalla rauhoitettu, eik& lu-
pamaérayksessa ole tarpeen toistaa olemassa olevaa lakia. Lunastuslupahakemuksen
mukaisesti 1&hin voimajohtopylvas sijoittuu yli sadan metrin etdisyydelle Pengerjoesta,
eiké vesialueeseen kohdistu kiintoaineskuormitusta, jolloin asia on huomioitu lunastus-
lupahakemuksessa eiké lupamadraykselle ole lainmukaisia perusteita. Yleisvastineen
mukaisesti vaatimus toimittaa suunnitelma tiedoksi tai lausuttavaksi ei voi olla lunas-
tuslupalakiin perustuva lupamaaréys. Hakija katsoo, ettd Lupa- ja valvontaviraston esit-
tamalle lupaméaaraykselle ei ole lainmukaisia perusteita eiké sité tule asettaa. Toissijai-
sesti hakija on esittanyt vaihtoehtoiseksi lupaméaaraykseksi, ettd voimajohtopylvéat on
sijoitettava riittdvan kauas Pengerjoen uomasta, jotta vesialueeseen ei kohdistu merkit-
tavaa kiintoaineskuormitusta, joka havittéisi tai heikentéisi kirjojokikorennon lisdanty-
mis- ja levahdyspaikkaa.

Lintujen tormaysriskia vahentaviin rakenteisiin liittyvan lupamaarayksen osalta hakija
on vastannut, etta esitetyilla pylvasvaleilla huomiomerkinnat ovat YVA-menettelyn pe-
rusteella tarpeelliset merkittavien linnustovaikutusten rajoittamiseksi. Hakija kannattaa
Lupa- ja valvontaviraston esitysta lupamaaraykseksi.

Séadksen ja kanahaukan peséapuihin liittyvan lupamaarayksen osalta hakija on vastannut,
ettd vaikutusta kyseisiin pesapuihin ei ole todettu merkittavaksi YVA-menettelyssa, pe-
rustellussa paatelméssa tai sen jalkeisessd kokouksessa yhteysviranomaisen kanssa.
YVA-selostuksen mukaan vaikutukset esimerkiksi kanahaukkaan ja sadkseen on arvi-
oitu vahaisiksi. Koska lupamaérayksen on oltava valttdmaton merkittavien haitallisten
vaikutusten rajoittamiseksi eika YV A-menettelyssa ole todettu merkittavia vaikutuksia,
lupamaaraykselle ei ole lainmukaisia perusteita. Hakija katsoo, ettd Lupa- ja valvonta-
viraston esittamalle lupamaaraykselle ei ole lainmukaisia perusteita eika sita tule aset-
taa.

Pohjavesien suojeluun liittyvan lupamaarayksen osalta hakija on vastannut, ettd voima-
johdon rakentamisessa tai kunnossapidossa ei poisteta kantoja eikd kaytetd kemiallisia
kasvintorjunta-aineita. YVA-selostuksen mukaan todennékaisia vaikutuksia pohjave-
sille ei ole. On selvéd, ettd rakentamisessa tulee huomioida erityinen varovaisuus poh-
javesialueilla, pohjaveden pilaamiskielto on ehdoton. Pohjaveden suojelu on huomioitu
ymparistasioita koskevissa sopimusehdoissa, joita hakija on luetellut vastineessaan.
Hakijan mukaan lunastuslupaan liitettdvd méérdys hankkeen toteuttamistavasta ei ole
tarkoituksenmukainen keino pohjaveden suojelemiseksi eikd se perustu YVA-
menettelyssé todettuihin merkittaviin ympéristovaikutuksiin. Hakija katsoo, ettd Lupa-
ja valvontaviraston esittdmalle lupaméaraykselle ei ole lainmukaisia perusteita eika sité
tule asettaa.
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Vesiluontotyyppien ja vesistdjen huomioimiseksi liittyvan lupamaarayksen osalta ha-
kija on vastannut, ettd yleisvastineen mukaisesti vaatimus toimittaa suunnitelma tie-
doksi tai lausuttavaksi ei voi olla lunastuslupalakiin perustuva lupamaarays. Hakija kat-
S00, ettd Lupa- ja valvontaviraston esittamélle lupamaaréaykselle ei ole lainmukaisia pe-
rusteita eika sité tule asettaa.

Asianosaisten lausunnot

Hanke kohdistuu 143 rekisteriyksikkdon. Asianomaisille kiinteistonomistajille ja kayt-
tooikeuden haltijoille on varattu tilaisuus antaa lausuntonsa hakemuksesta lunastuslain
8 a §:s54 séadetyll4 tavalla.

ovat todenneet, ettd joh-
tokaytava levenee kiinteistolle pdin, jolloin asuinrakennuksesta tulee asuinkelvoton.
Asuinrakennus jaa alle 30 metrin paahén johtolinjasta ja puuston kaadettaessa kiinteis-
t6lta avautuu avoin ndkyma voimajohdoille. Lausunnonantajat katsovat, etta kiertovaih-
toehdon toteuttamisella kiinteistosta ei tule asumiskelvoton. Ihmisten terveyteen on voi-
majohtolinjoilla merkitysté lisaten muistisairauksia, syopaé ja kohonnutta lasten leuke-
miariskid. Lausuntoon on liitetty kuvia YVA-menettelyyn siséltyneesta Niiniméen l&n-
tisesté kiertovaihtoehdosta seka kiinteiston pihapiirista.

Hakijan vastine

lausuntoon hakija on vastannut, ettd asianomaisen kiinteiston
kohdalla voimajohtoalue levenee nykyiseen tilanteeseen verrattuna noin 8 metrid. Ny-
kyinen 110 kV voimajohto puretaan ja uusi jaredmpi 400 + 110 kV voimajohto raken-
netaan sen paikalle. YVA-menettelyssa nykyiselle johtokaytavélle oli vaihtoehtona Nii-
nimé&en kiertovaihtoehto, jonka etuna olisi ollut haitan vahentdminen kyseisell& kiinteis-
tolla. Kiertovaihtoehto olisi aiheuttanut suurempia maisemallisia haittavaikutuksia seka
uutta metsaista 62 metrié levedd voimajohtoaluetta, mink& lisaksi voimajohtorakenne
olisi ollut teknistaloudellisesti huonompi vaihtoehto. Kokonaisarvion perusteella hakija
teki padtoksen jatkosuunnittelusta rakentaa voimajohto nykyisen paikalle, jolloin koko-
naisvaikutukset ovat pienemmat johtoalueen leventyessa vain 8 metrid. Muutos ei tee
kiinteistosta asuinkelvotonta, vaikka asuinrakennus jaa varsin lahelle, noin 39 metrin
etaisyydelle voimajohdon keskilinjasta. Ulkorakennus jaa noin 30 metrin etéisyydelle,
eli noin yhden metrin pddhan johtoalueen reunasta. Vaikka reunavydhyke on uusille
rakennuksille rakennuskieltoaluetta, nykyiset reunavydhykkeella olevat rakennukset
saavat jaadé paikalleen eika rakennusten siirtoa edellytetd kiinteistolla. Puuttoman alu-
een levenemisestd kuitenkin aiheutuu kielteinen vaikutus asumisviihtyvyyteen esimer-
kiksi maisemamuutoksen vuoksi, mink& osalta korvataan kiinteiston arvon alentumista
vastaava lunastuskorvaus tulevassa lunastustoimituksessa tdyden korvauksen periaat-
teen mukaisesti. Sahkomagneettiselle sateilylle on maaritelty raja-arvot ja toimenpide-
tasot 15.12.2018 voimaan tulleessa sosiaali- ja terveysministerion asetuksessa
(1045/2018). Sateilylainsdddannon ndkokulmasta seké sahko- ettd magneettikentat ovat
400 kV voimajohdon laheisyydessa turvallisella tasolla. Hakijalla on mahdollisuus in-
formaatiomielessa mitata magneettikentté tilan alueella johdon rakentamisen jalkeen.
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SOVELLETTAVAT LAINKOHDAT

Suomen perustuslain 15 8:n 1 momentin mukaan jokaisen omaisuus on turvattu. Pyké-
Ian 2 momentin mukaan omaisuuden pakkolunastuksesta yleiseen tarpeeseen taytta kor-
vausta vastaan séadetdan lailla.

Lunastuslain 4 §:n 1 momentin mukaan lunastaa saadaan, kun yleinen tarve sita vaatii.
Lunastusta ei kuitenkaan saa panna toimeen, jos lunastuksen tarkoitus voidaan yhta so-
pivasti saavuttaa jollain muulla tavalla taikka jos lunastuksesta yksityiselle edulle koi-
tuva haitta on suurempi kuin siité yleiselle edulle saatava hyéty.

Lunastuslain 4 8:n 2 momentin mukaan lunastuksen hakija voi olla my0s yksityisoi-
keudellinen yhteiso, joka osoittaa yleisen tarpeen vaativan lunastusta ja esittaa luotet-
tavan selvityksen siitd, ettd lunastettava omaisuus tullaan kayttamaan aiottuun tarkoi-
tukseen.

Lunastuslain 5 §:n 1 momentin mukaan lunastusluvan antaa hakemuksesta valtioneu-
vosto yleisistunnossaan.

Lunastuslain 10 8§:n 1 momentin mukaan lunastusluvassa on yksiloitava lunastuksen
kohde. Lunastuksen kohde voidaan kuitenkin vahemman tarkeilta osiltaan jattaa lunas-
tustoimituksessa maéarattavaksi, jos lunastus tapahtuu voimansiirtolinjan, maakaasu-
verkoston tai muun naihin verrattavan hankkeen rakentamista varten ja lunastuksen
kohteen yleispiirteista osoittamista voidaan pitda lunastuslupaa annettaessa riittavana.

Lunastuslain 58 §:n mukaan, jos toiden Kiireellinen aloittaminen tai muut tarkeét syyt sita
vaativat, voi hakija saada oikeuden ottaa haltuunsa lunastettava omaisuus ennen lunastus-
lain 57 8:n 1 momentissa tarkoitettua ajankohtaa.

Lunastuslain 59 8:n 1 momentin mukaan luvan ennakkohaltuunottoon myonta4 hakemuk-
sesta lunastusluvan antava viranomainen.

Lunastuslupalain 2 8:n mukaan lakia sovelletaan hankkeisiin, joissa tarkoituksena on ra-
kentaa maanpéallinen jannitteeltddn vahintaan 220 kilovoltin ja pituudeltaan yli 15 kilo-
metrin mittainen séhkojohto, kaasun, 6ljyn tai kemikaalien kuljettamiseen tarkoitettu siir-
toputki, jonka pituus on yli 40 kilometria ja halkaisija DN 800 millimetrid tai muu maan-
paallinen sdhkojohto tai siirtoputki, jos hankkeeseen sovelletaan YVA-lakia.

Lunastuslupalain 4 §:n 1 momentin mukaan sahkgjohto ja siirtoputki on rakennettava
teknisesti ja taloudellisesti toteuttamiskelpoisella tavalla siten, ettd ymparistolle ja alu-
eiden kaytolle aiheutuvat haitat jadvat mahdollisimman vahaisiksi. Rakentamisesta ei
saa aiheutua kenellek&&n enempéé vahinkoa tai haittaa kuin on vélttdmatonté.

Lunastuslupalain 4 §:n 2 momentin mukaan séhkdjohtoa ja siirtoputkea rakennettaessa
on otettava huomioon asemakaava. Alueella, jolla on voimassa maakuntakaava tai oi-
keusvaikutteinen yleiskaava, séhkojohdon tai siirtoputken rakentaminen ei saa vaikeut-
taa alueen kayttdmistd voimassa olevassa kaavassa osoitettuun tarkoitukseen.

Lunastuslupalain 4 8:n 3 momentin mukaan lunastuslupapdatoksessa on annettava
hankkeesta aiheutuvien merkittavien haitallisten vaikutusten rajoittamiseksi vélttdmat-
tomat méaardykset johdon tai putken reitistd, hankkeen toteuttamistavasta ja ajankoh-
dasta sekd hankkeen vaikutusten tarkkailemisesta.
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VALTIONEUVOSTON PAATOS

Perustelut

Valtioneuvosto myontad lunastuslain 4 8:n ja lunastuslupalain 4 §:n nojalla hakijalle lu-
van hakemuksen ja siihen liitetyn kartan mukaisesti lunastamalla hankkia pysyvan kayt-
tooikeuden 400 + 110 kV sahkonsiirtojohtoja ja tiedonsiirtolaitteita varten tarvittaviin
hakemuksessa lueteltujen kiinteistdjen alueisiin Jdmsan kaupungissa seka Petdjaveden
kunnassa. Lunastus alkaa kiinteist6lta 182-432-18-3 Toivilan séhkéasema Jamsan kau-
pungissa ja paattyy Petdajaveden kunnassa kiinteistOille 592-404-13-391 Petdjéveden
muuntoasema 110 kV johto-osuuden sekéd 592-405-1-17 Koskenpéa 400 kV johto-osuu-
den osalta. Johdon pituus on noin 45 kilometrié.

Lunastuksen kohde jatetd&n lunastuslain 10 8:n 1 momentin mukaisesti vahemmaén tér-
keiltd osiltaan lunastustoimituksessa maarattavaksi.

Valtioneuvosto myonta4 hakijalle lunastuslain 58 8:n mukaisen ennakkohaltuunottoluvan.

Hakijan on noudatettava jéljempénd esitettyja lunastuslupalain 4 8:n 3 momentin nojalla
annettuja lupamaarayksiéa.

Lunastushankkeella vahvistetaan valtakunnan sahkonsiirtoa seka siirtokapasiteettia, ja
lunastushanketta toteuttaa kantaverkonhaltija. Kantaverkon kehittdmista ohjaa talla het-
kella etupadssa uusiutuvan sahkoéntuotannon kuten tuulivoimatuotannon merkittava li-
sdéntyminen, joka edellyttad siirtokapasiteetin lisddmistd sahkon uusista tuotantokoh-
teista kulutuskohteisiin. Haettu lunastushanke on tarpeellinen erityisesti lantisessa ja
pohjoisessa Suomessa tuotetun sahkon siirtdmiseen eteldisen Suomen kulutuskohteisiin.
Hankkeelle on myodnnetty sahkdmarkkinalain mukainen hankelupa. Tamén perusteella
valtioneuvosto katsoo, ettd hanke on yleisen tarpeen vaatima.

Valtioneuvosto katsoo, ettd hakijan hakemat kayttdoikeuden rajoitukset ovat vastaaville
hankkeille tavanomaisia ja lunastuksen tarkoituksen saavuttamiseksi valttamattomia ja
oikeasuhtaisia. Lunastushanke toteutetaan valtakunnallisten alueidenkaytttavoitteiden
mukaisesti l&hes kokonaisuudessaan olemassa olevaan johtokdytavéaan entisen puretta-
van 110 kV voimajohdon paikalle, jolloin lunastusalue levenee paaosin 8 metria johto-
kaytavan lansipuolelle. Johtoreitille ja toteuttamistavalle on kattavasti selvitetty vaihto-
ehtoja ja vaikutuksia ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa seké sen jalkeisessé
jatkosuunnittelussa. Hakemukseen valitussa linjauksessa on kaytetty perustellusti joh-
tokaytavaa kaventavia Tannenbaum-pylvaita Jamséan Uuhivetta sivuavalla loma-asutuk-
sen kannalta ahtaalla osuudella seka tehty sivuttaissiirto Jamsén Mutkalan kohdalla vé-
hentéen asutukselle aiheutuvia haitallisia vaikutuksia. Johtopaatoksena valtioneuvosto
katsoo hakemuksessa esitetyn johtolinjauksen ja toteuttamistavan tarkoituksenmu-
kaiseksi ja perustelluksi eika lunastuksen tarkoitusta voida yhté sopivasti saavuttaa mil-
1d&n muulla tavalla.

Hankkeesta yleiselle edulle saatava hy6ty on todettu edelld yleisen tarpeen vaatimuksen
perusteluissa. Hakija on teknistaloudellisten reunaehtojen salliessa asianmukaisesti mi-
nimoinut hankkeen haitallisia kokonaisvaikutuksia ympéristolle, alueidenkéytdlle ja yk-
sityiselle edulle ymparistovaikutusten arviointimenettelyn seka sen perusteella valitun
johtoreitin ja toteuttamistavan perusteella. Haittoja on ehkdisty muun muassa kaytta-
méll& ensisijaisesti olemassa olevaa johtokdytavaa, suunnittelemalla lintutérmayksia
vahentdvid huomiomerkintdja seka sijoittamalla pylvaat vaikutuksia lieventavalla ta-
valla. Merkittavia haittoja rajoitetaan ja véltetddn konkreettisesti jaljempana luetelluilla
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lupamé&arayksilla. Valtioneuvosto toteaa, ettd hankkeen haitalliset vaikutukset ovat vas-
taaville hankkeille tavanomaisia ja lunastuksen edellytysten kannalta kohtuullisia ja hy-
vaksyttavid. Lisdksi hankkeessa on otettu huomioon asemakaavat, eikd rakentaminen
vaikeuta alueiden kayttdmistd maakunta- ja yleiskaavoissa osoitettuihin tarkoituksiin.
Valtioneuvosto katsoo, ettd yleiselle edulle saatava hyoty on suurempi kuin yksityiselle
edulle tuleva haitta, ympadristolle ja alueidenkdytolle aiheutuvat haitat jaavat mahdolli-
simman véhaisiksi eikd johdon rakentamisesta aiheudu kenellekain enempéa vahinkoa
tai haittaa kuin on valttamatonta.

Hakija on hakemuksessa pyytanyt ennakkohaltuunottoluvan myoéntamista voimajohdon
rakentamista varten, koska johdon rakentaminen on tarkoitus aloittaa vuonna 2026. Val-
tioneuvosto katsoo, etta kiireellisyysedellytys tayttyy ja ennakkohaltuunottolupa voi-
daan myodntaa haetun mukaisesti.

Perustelut lupamaarayksille

Lupa- ja valvontavirasto on antanut esityksen lunastusluvassa annettavista lupaméaa-
rayksistd, joiden asettamista hakija on p&&osin vastustanut. Hakijan mukaan Lupa- ja
valvontavirasto on tulkinnut lunastuslupalain mahdollistamaa lupamaaraysten asetta-
mista liian laveasti. Lunastuslupalaki on kiintedsti sidoksissa YVA-menettelyyn ja mi-
kéli YVA-menettelyssa ymparistdvaikutuksia ei ole todettu merkittavaksi, ei lupamaa-
rayksié voida asettaa. Lupaméaaradyksia ei tule antaa vain sill& perusteella, etté toistetaan
voimassa olevaa lainsdadéantoa ja sen kieltoja. Lunastuslupamaaraykset eivat ole myos-
kaén luonnonsuojelulain valvonnan instrumentti. Hakija toteaa, ettd useammassa esite-
tysséd lupamaarayksessa vaaditaan laadittavaksi uusi selvitys tai suunnitelma lausutta-
vaksi tai tiedoksi Lupa- ja valvontavirastolle, mika ei voi olla lunastuslupalakiin perus-
tuva maarays vaikutusten rajoittamiseksi. Hakijan mukaan erityista painoarvoa tulee an-
taa perustellun paatelmén huomioimiseksi tehdylle kokousmuistiolle hakijan ja yhteys-
viranomaisen kanssa, ja mikali lupamaaraysharkinnassa kasitelladn samaan asiaan liit-
tyvéaa toista tulkintaa, tulee etusija antaa muistiossa todetulle tulkinnalle.

Valtioneuvosto toteaa, ettd lunastuslupalain 4 §:n 3 momentin mukainen lupamaéarayk-
sen valttamattomyys ja haitan merkittdvyys on huomioitava lain sanamuodon mukai-
sesti, mika asettaa tietyn kynnyksen lupamaaraysten antamiselle. Merkittavaa haittaa ei
ole tarkemmin méaritelty ymparistolainsdéddanndssé ja kyseessé on ymparistdoikeudelle
tyypillinen joustava normi, jonka konkretisointi yksittdisessa tapauksessa tapahtuu ta-
voitteellisen tulkinnan keinoin huomioiden kasill& olevat faktat ja arvoasetelmat. Haitan
merkittdvyyden arviointi on arvostuksenvarainen asia ja se maardytyy aina tapaus- ja
tyyppikohtaisesti usean kriteerin perusteella, kuten toiminnan sijainnin ja laajuuden
seka vaikutusalueen herkkyyden perusteella.

Kéytdnnosséd lupamaaraysharkinnan instrumenttina toimii paasaantoisesti YVA-
menettely, jossa haitallisia vaikutuksia ja niiden merkittdvyyttd on punnittu YVA-
kaytannossé vakiintuneiden arviointikriteereiden ja -menetelmien mukaisesti. Valtio-
neuvosto huomauttaa, ettd lupaharkinnassa voidaan soveltaa my6s muita kuin YVA-
menettelyssé tuotettuja selvityksid ja johtopdatoksia, kuten YVA-menettelyn jalkeen
tehtyja ymparistoselvityksié ja niistd annettuja ymparistéviranomaisen tai asiantuntijan
lausuntoja. Lupamé&é&raysharkinnan rajaaminen ainoastaan YVA-menettelyssa todettuun
on tuotu esille jo lunastuslupalain muutosta saddettaessa talousvaliokunnan asiantunti-
jakuulemisessa. Mietinngsséan talousvaliokunta on todennut, ettd lahtokohtaisesti lupa-
maé&rayksissa ja lupaharkinnassa tulisi rajoittua YV A-menettelyssa ja perustellussa paa-
telmassa todettuihin seikkoihin, kuitenkin lupaviranomaisen toimivaltaa ei voida rajata
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vain perustellussa paatelméssa todettuun (TaVM 4/2023 vp, s. 4). Valtioneuvosto to-
teaa, ettd hallintomenettelyssa sovelletaan prosessioikeuden tapaan vapaata todistushar-
kintaa, jolloin lupaviranomaisella on vapaus maarittaa eri selvityksille ja lausunnoille
annettava painoarvo lupamaaraysharkinnassa lainmukaisin ja objektiivisin perustein.

Useampiin Lupa- ja valvontaviraston esittdmiin lupamaérdayksiin siséltyy vaatimus
suunnitelman tai selvityksen laatimisesta ja toimittamisesta valvontaviranomaiselle tie-
doksi tai lausuttavaksi. Valtioneuvosto toteaa, etta kyseiset selvitykset ja suunnitelmat
tdsmentavat hankkeen vaikutuksia ja lieventamistoimia eika ilman néita voida riittavan
luotettavasti varmistua merkittavien haitallisten vaikutusten asianmukaisesta rajoittami-
sesta varovaisuusperiaatteen mukaisesti. Koska ymparistovaikutuksia ja niiden lieven-
tamistéd tasmentévat selvitykset ja suunnitelmat eivat ole saatavilla lupakasittelyssa, on
niiden laadinta ja tarkastaminen jatettava lunastusluvan jalkeiseen vaiheeseen. Selvityk-
set ja suunnitelmat ovat myos valvontaviranomaisen toiminnalle vélttaméattomié, jotta
hankkeen ympéristovaikutuksia voidaan asianmukaisesti ja tehokkaasti valvoa olen-
naisten ymparistokohteiden osalta. Esitettyjen selvitysten ja suunnitelmien laatiminen
liittyy hankkeen toteuttamistapaan, ajankohtaan tai hankkeen vaikutusten tarkkailemi-
seen, jolloin ndihin liittyvat lupamaaraykset ovat annettavissa lunastuslupalain 4 8:n 3
momentin nojalla.

Muun ymparist6lainsaddannon ja siita johtuvien kieltojen osalta valtioneuvosto toteaa,
ettd lunastuslupalain mukaiset lupamaaraykset voivat koskea myds muun ymparisto-
lainsdadannon, kuten luonnonsuojelulain ja vesilain mukaan saadellyn toiminnan rajoit-
tamista. Lunastuslupalain muutoksen esitdéiden mukaan laissa tarkoitettu ymparisto ja
alueiden kayttd on ymmarrettavissa laajasti, kattaen myds esimerkiksi maisemakuvan
seka muinaismuistot (HE 21/2023 vp, s. 14). Jos lunastushanke saattaa vaatia sektorila-
keihin perustuvia muita ympéristollisia lupia, voidaan ndité tilanteita tdsmentaa ja konk-
retisoida hankekohtaisilla lunastusluvassa annetuilla lupamaarayksilla. Toisaalta jos lie-
ventamistoimenpiteilld voidaan valttaa erillisen poikkeusluvan tarve, voidaan kyseinen
lieventamistoimi konkretisoida lunastuslupalain mukaisella lupamaarayksella. Valtio-
neuvosto katsoo, ettd muun ympaéristlainsdéddannon vastainen tai sen perusteella luvan-
varainen toimenpide on lahtokohtaisesti katsottavissa sellaiseksi lunastuslupalaissa tar-
koitetuksi merkittavaksi haitalliseksi vaikutukseksi, jonka rajoittamiseksi on annettava
lupamaarayksia.

Edelld todetun perusteella valtioneuvosto katsoo Lupa- ja valvontaviraston 3.3.2026
paivatyssa lausunnossa ja 30.3.2026 saapuneessa Petdjaveden Tervaméen liito-orava-
kohteeseen liittyvassd kommentissa esittdmat lupaméaéraykset valttamattomiksi merkit-
tavien haitallisten vaikutusten rajoittamiseksi. Esitettyihin maarayksiin on tehty vahéi-
sid muutoksia lupaméaéraysten selkeyttdmiseksi ja tdsmentamiseksi.

Lupamaardyksen 1 osalta valtioneuvosto toteaa, ettd lieventdvien toimenpiteiden seu-
ranta on valttaméatontd, jotta lievennystoimien toteutuksesta ja toimivuudesta saadaan
riittdva varmuus Natura-alueen merkittavien heikennysten ehkdisemiseksi. Seurannan
toteuttamisesta ndhd&an myaos hyotya hakijalle tulevien vastaavien hankkeiden suunnit-
telussa. Suunnitelman toimittaminen lausuttavaksi valvontaviranomaiselle on myads
valttdmatontd, jotta seurannan toteuttamista ja toimivuutta voidaan asianmukaisesti val-
voa.

Lupamaéarayksen 2 osalta valtioneuvosto toteaa, ettd Lupa- ja valvontavirasto on perus-
tellusti edellyttanyt Jdmsan Lehmisuon l&ntisen liito-oravakohteen tarkastamista ennen
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hakkuita mahdollisten uusien liito-oravan lisdantymis- ja levéhdyspaikkojen todenta-
miseksi. Valtioneuvosto huomauttaa, ettd YVA-menettelyd varten maastossa tehdyt
liito-oravaselvitykset ovat laadittu l1&hes viisi vuotta sitten. Selvityksen toimittaminen
lausuttavaksi valvontaviranomaiselle on myds valttdméatontd, jotta viranomainen voi
asianmukaisesti arvioida vaikutukset liito-oravan lisdantymis- ja levéhdyspaikoille
luonnonsuojelulain ja luontodirektiivin kannalta. Lupamaarayksen havittdmis- ja hei-
kentdmiskiellosta voidaan poiketa, mikéli hankkeelle myonnetadn luonnonsuojelulain
83 §:n mukainen poikkeuslupa.

Lupamaéarayksen 3 osalta valtioneuvosto toteaa, ettd kirjojokikorennon osalta ei ole esi-
tetty lupakasittelyssa tarkempaa suunnitelmaa, jonka perusteella voitaisiin varmistua,
ettd kirjojokikorentoon ei aiheudu luonnonsuojelulain 78 8:n vastaista lisadntymis- ja
levahdyspaikkojen havittdmista tai heikentdmistd. Nain ollen on valttdméatonta antaa
suunnitelman laatimisen osalta lupamaarays, jotta voidaan varmistua havittamis- ja hei-
kentdmiskiellon noudattamisesta. Suunnitelman toimittaminen tiedoksi valvontaviran-
omaiselle on myos vélttaméatonta, jotta suunnitelman toteuttamista ja toimivuutta voi-
daan asianmukaisesti valvoa. Valtioneuvosto toteaa, ettd Lupa- ja valvontavirasto on
perustellusti edellyttanyt huomioimaan kirjojokikorennon myds Petdjaveden Pirttijoen
osalta ilmi tulleiden lajihavaintojen perusteella. Valtioneuvosto huomauttaa, ettd lupa-
madrayksella edellytetty kiintoaineskuormituksen rajoittaminen ei voi jadda ainoastaan
riittdvan pylvasetaisyyden varaan, vaan rajoituksen noudattaminen rakentamisessa on
varmistettava lupamaaraykselld. Lupamaarayksella lisaksi edellytetddn jo perustellussa
paatelméssa todetun mukaisesti pensaiden ja muun kasvillisuuden séastamista jokivar-
ressa, minka osalta on liséksi otettava huomioon sahkémarkkinalain 40 §:n edellyttdmat
laatuvaatimukset kantaverkon kéytt- ja puuvarmuuden osalta. Lupaméaardyksen havit-
tdmis- ja heikentdmiskiellosta voidaan poiketa, mikéli hankkeelle myonnetaan luonnon-
suojelulain 83 §:n mukainen poikkeuslupa.

Lupama&é&rdyksen 5 osalta valtioneuvosto toteaa, ettd voimajohdon l&heiset sddksen ja
kanahaukkojen pesépaikat ovat tulleet ilmi Keski-Suomen ELY -keskuksen lunastuslu-
pahakemuksesta annetussa lausunnossa, johon Lupa- ja valvontavirasto on viitannut
lausunnossaan. Rauhoitetut lajit ja niiden pesdt on huomioitava luonnonsuojelulain 70
8:n mukaisesti, jolloin niiden osalta on valttamatonta antaa lupaméaérdys pesinnan tur-
vaamiseksi. Valtioneuvosto edelleen huomauttaa, ettd lupamaaraysharkintaa ei voi ra-
jata ainoastaan YV A-menettelyssa todettuun ja havaittuun, jolloin myds sen jalkeen ilmi
tulleet seikat tulee asianmukaisesti ottaa huomioon lupakasittelyssa ja -harkinnassa.
Lupa- ja valvontaviraston lausuntoon viitaten valtioneuvosto toteaa, etta johdon omis-
tajan on tarkistettava pesapaikkojen tarkat sijainnit tietopyynndlla Suomen Lajitietokes-
kukselta.

Lupamaarédyksen 6 osalta valtioneuvosto toteaa, ettd pohjavedet ovat erityisessa suoje-
lussa muun muassa ymparistonsuojelulain 17 8:n mukaisen ehdottoman pilaamiskiellon
sek& vesilain 3 luvun 2 §:n pohjavesia koskevien vesitaloushankkeiden yleisten luvan-
varaisuusehtojen perusteella. Lupamé&aréyksella konkretisoidaan niitd valttdamattomié
lieventamistoimia, joilla rajoitetaan pohjavesiin aiheutuvia merkittavia haitallisia vai-
kutuksia. Valtioneuvosto huomauttaa, ettd lupamaardyksella edellytetyt lieventdmistoi-
met eivat voi jadda ainoastaan ohjeistuksen tai sopimusehtojen varaan, vaan niiden asi-
anmukainen toteuttaminen ja valvonta on varmistettava lupaméaraykselld. Suunnitel-
man toimittaminen tiedoksi valvontaviranomaiselle on myos vélttdmatonta, jotta suun-
nitelman toteuttamista ja toimivuutta voidaan asianmukaisesti valvoa. Lupamaarayksen
kielloista voidaan poiketa, mikéali hankkeelle myonneté&an vesilain 3 luvun 2 §:n mukai-
nen lupa.



20 (29)

Lupamaarayksen 7 osalta valtioneuvosto toteaa, ettd YVA-selostuksen vaikutusarvi-
ointi on vesiluontotyyppi- ja vesistokohteiden osalta perustunut sille, etta haitallisia vai-
kutuksia lievennetddn ohjeistamalla toimintatapoja luonnonoloiltaan herkilla kohteilla
kohdekohtaisilla ymparistdohjeilla. Arvokkaiden vesiluontotyyppi- ja vesistokohteiden
osalta ei ole esitetty lupakasittelyssa tarkempaa suunnitelmaa, jonka perusteella voitai-
siin varmistua merkittavien haitallisten vaikutusten vélttdmisestad hankkeen toteutuk-
sessa. Né&in ollen on valttamatontéd antaa suunnitelmien laatimisen osalta lupamaarays,
jotta voidaan varmistua merkittavien haitallisten vaikutusten rajoittamisesta. Suunnitel-
maa laadittaessa on huomioitava erityisesti Lupa- ja valvontaviraston lausunnossa an-
netut ohjeet suunnitelman laatimiseksi. Suunnitelman toimittaminen tiedoksi valvonta-
viranomaiselle on myos valttdmatont, jotta suunnitelman toteuttamista ja toimivuutta
voidaan asianmukaisesti valvoa. Lupa- ja valvontaviraston lupamaaraysesitysta tarken-
taen vaikutusten rajoittaminen velvoitetaan lunastuslupalain mukaisesti merkittaviin
haitallisiin vaikutuksiin. Lupamaarayksell& lisaksi varmistetaan huuhtoutumien ehkai-
seminen virtavesiin merkittavien haitallisten vesistévaikutusten rajoittamiseksi. Lupa-
maéarayksen Kielloista voidaan poiketa, mikéli hankkeelle mydnnetéén vesilain 2 luvun
11 8:n mukainen poikkeuslupa tai 3 luvun 2 8:n mukainen lupa. Jamsén Lamminsaaren
osalta valtioneuvosto toteaa, ettd Lansi- ja Sis&-Suomen aluehallintovirasto on
10.10.2024 myontanyt hakijalle vesilain mukaisen luvan vesistotayttéa varten Lammin-
saaren voimajohtopylvaan rakentamiseksi.

Vastaus lausunnoissa esitettyihin vaatimuksiin

lausuntoon valtioneuvosto toteaa, ettd Niinimden l&ntinen Kier-
tovaihtoehto on YVA-selostuksessa todettu Kaidemé&entien varressa olevan asuinkiin-
teiston osalta maisemavaikutuksiltaan merkittavaa ldhentelevéksi. Kiertovaihtoehdon
osalta voimajohtorakenteet tulevat nakyméaan varsin kauas niiden sijoittuessa maastossa
korkeammalle kuin nykyisessa johtokédytavassa. Itaisen vaihtoehdon osalta voimajohto-
rakenteet on todettu saattavan ndkyvéan Lehmisuon lansireunan joillekin asuinrakennuk-
sille, asutuksen osalta itéinen vaihtoehto sijoittuu lahemmas asutusta, ja haittavaikutuk-
set ovat tdmén osalta suuremmat kuin kiertovaihtoehdossa. Lausunnonantajien kiinteis-
ton osalta maisemavaikutukset on arvioitu merkittaviksi lyhyen etaisyyden ja esteetto-
méan nédkodyhteyden vuoksi, toisaalta nykyisen voimajohdon olemassaolo on katsottu lie-
ventavaksi tekijaksi. YVA-selostuksessa vaikutukset ovat kokonaisuudessaan arvioitu
Niinimé&en lantisell& vaihtoehdolla maiseman osalta kohtalaisen kielteiseksi ja itéisell&
vaihtoehdolla asutuksen ja maiseman osalta vahdisen Kielteiseksi. YVA-selostuksen
kuulemisessa seké lantista ettd itdista vaihtoehtoa on kannatettu ja toisaalta vastustettu.
Valtioneuvosto toteaa, ettd hankkeessa on valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden
mukaisesti ensisijaisesti hyodynnettdva olemassa olevia johtokéytavig, ellei kiertovaih-
toehto ole perusteltua esimerkiksi asutukselle tai luonnonsuojelulle aiheutuvien merkit-
tavien haitallisten vaikutusten vélttdmiseksi. Kummallakin Niinimé&en vaihtoehdolla on
arvioitu olevan merkittavia tai lahes merkittavia haittavaikutuksia yksittaiselle asuin-
kiinteistolle, kuitenkin kokonaisuutena itdinen vaihtoehto on arvioitu vdhemman haital-
liseksi maiseman ja asutuksen kannalta. Lantinen vaihtoehto avaisi 8 metrin levennyk-
sen sijasta uuden Niinimé&en ympéristda pirstovan 62 metria levedn johtokéaytavan, ja
olisi teknistaloudellisesti huonompi vaihtoehto. Edella olevan perusteella valtioneu-
vosto katsoo, ettd kokonaisvaikutukset huomioiden hankkeen toteuttaminen olemassa
olevaan johtokdytavaan on tarkoituksenmukainen ja perusteltu ratkaisu. Asumisviihty-
vyyden osalta valtioneuvosto toteaa, ettd asuin- tai sivurakennuksia ei hakijan vastineen
mukaisesti ole tarpeen purkaa, mahdolliset asumisviihtyvyyden ja maiseman muutok-
siin perustuvat arvonalennukset kiinteistolle korvataan tulevassa lunastustoimituksessa
tdyden korvauksen periaatteen mukaisesti.
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Terveyshaittojen osalta valtioneuvosto toteaa, ettd sahkémagneettisten kenttien altistuk-
sen raja-arvot on maéritelty ionisoimattoman séteilyn véestolle aiheuttaman altistuksen
rajoittamisesta annetussa sosiaali- ja terveysministerion asetuksessa (1045/2018). Sah-
kokenttien raja-arvoihin edelld mainittua asetusta ei sovelleta, koska sahkoturvallisuus-
lailla (1135/2016) ja sen nojalla on annettu voimajohdoille vaatimuksia, joiden perus-
teella sdéhkokentéan voimakkuus voimajohdon ymparistossa pysyy turvallisella tasolla.
VVoimajohdon 50 Hz kayttotaajuudelle magneettikentan voimakkuuden toimenpideta-
soksi on rajattu 200 uT. 400 kV voimajohdoilla magneettikentédn voimakkuus jaa voi-
majohdon allakin huomattavasti asetuksessa maaréttya raja-arvoa alemmaksi. Asetus ei
rajoita ilmajohdon sijoittamista asuinrakennusten laheisyyteen. Sateilyturvakeskuksen
mukaan voimajohdon magneettikentéll& ei ole suoraa vaikutusta ihmisen kehoon joh-
don alla tai laheisyydessd, pitkaaikaiseen altistukseen liittyvan tieteellisen epavarmuu-
den vuoksi Sateilyturvakeskus kuitenkin suosittelee, ettd magneettikentan pitkaaikainen
keskiarvo olisi korkeintaan 0,4 uT tiloissa, joissa lapset oleskelevat pysyvaésti. Toisaalta
Sateilyturvakeskus on todennut, ettd kdytannossa suositusta voi olla joskus hyvin vai-
keaa tai jopa mahdotonta noudattaa kohtuullisin toimenpitein, jolloin voimajohtoja voi-
daan rakentaa tieteellisen epdvarmuuden vuoksi mygs suositusta noudattamatta. Taman
perusteella valtioneuvosto katsoo, ettd hankkeesta ei aiheudu sellaista terveysriskia,
joka voisi olla esteend lunastusluvan myontamiselle ja hankkeen toteuttamiselle.

Mydnnetyt oikeudet

Toivila—Petgjavesi 400 + 110 kV voimajohtojen pituus on noin 45 kilometrid. Johtoau-
kean leveys on péaéosin 42 metria 400 (+ 110) kV johto-osuuksilla, pylvasvililla 43Y-
45Y johtoaukean leveys on 26 metrid. Erillisilla 110 kV johto-osuuksilla johtoaukean
leveys on 26 metrid. Johtoaukean kummallekin puolelle lunastetaan 10 metria leveéat
reunavyohykkeet, joilla kasvavien puiden korkeus on rajoitettu siten, etteivat ne aiheuta
vaaraa johdolle. Rakennusrajoitus koskee koko johtoaluetta reunavydhykkeineen.

Lunastus koskee liséksi olemassa olevan Toivila—Petdjavesi 400 kV voimajohdon (sutu
1896) ja sen kayttooikeuden 000-2006-K17674 siirtamista pylvasvélilla 51-56.

Rautatieliikennekéayttssa olevien rautatiekiinteistdjen alueilla johto rakennetaan siten,
ettd rautatien kaytto turvataan. Sijoitettaessa ja pysytettaessa johtoa rautatiealueen yla-
puolelle on noudatettava sahkéturvallisuusmaarayksia ilmajohdoista liikennevéyléan Ia-
heisyydessa. Johdon rakenteesta ja sijainnista ei saa aiheutua vaaraa rautatieliikenteelle.

Johdon omistajalla on séhkon ja tiedon siirtdmiseen tarpeellisten johtojen, pylvéiden ja
muiden laitteiden rakentamista, kéayttod, tarkastamista, kunnossapitoa, korjaamista ja
uusimista varten oikeus:

1) pystyttaa ja pitda johtoaukealla séhkdnsiirtojohto pylvaineen, johtokdysineen ja
muine laitteineen seké tiedonsiirtoon liittyvine laitteineen,

2) suorittaa tarpeellisia mittauksia johtoaukealla ja suorittaa maadoituksia, joista ai-
heutuvat tyonaikaiset vahingot korvataan erikseen maanomistajille,

3) pité4 johtoaukea vapaana puista, vesoista ja rautatiealuetta lukuun ottamatta
muista esineistd, jotka saattavat vaikuttaa hairitsevasti johdon kéyttéon ja kunnos-
sapitoon,

4) poistaa johtoaukealta rautatiealuetta lukuun ottamatta rakennukset ja muut raken-
teet, joiden paikoillaan pitdmisesta tai sinne pystyttamisestéa ei ole erikseen
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sovittu,
5) sopivalla tavalla merkitd johtoaukean rajat niin, ettd ne ovat helposti havaittavissa,

6) merkitd reunavyohykkeelld seka erityisestd syystd myos johtoalueen ulkopuolella
kasvavat puut, jotka korkeutensa takia saattavat olla vaarallisia johdon sailymi-
selle, ja kaataa tallaiset puut, jollei metsanomistaja itse huolehdi niiden kaatami-
sesta. Johtoalueen ulkopuolella tapahtuvasta puiden kaatamisesta aiheutuva va-
hinko korvataan erikseen maanomistajalle.

7) Johdon omistajan lukuun tydskentelevilla henkil6illd on oikeus jalan tai ajoneu-
volla liikkua johtoaukeaa pitkin pylvaalta toiselle. Hakijalla on oikeus tata varten
tehda sinne rautatiealuetta lukuun ottamatta valiaikaisia ajoteita ja rumpuja, tehda
ja kunnossapitéé johtoaukealla olevissa aidoissa tarpeellisia verdjid seké kayttaa
hyvéakseen johtoaukealle johtavia Kiinteistdlle kuuluvia teita ja polkuja seka tarvit-
taessa muitakin alueita kulkemiseen jalan tai moottorikayttoisilla taikka muilla
tydkoneilla ja ajoneuvoilla.

Lunastettava kayttdoikeus rajoittaa omaisuuden luovuttajan oikeuksia seuraavasti:

1) Johtopylvaiden rakenteiden véliin ja kolmea (3) metrid lahemmaksi niiden ulko-
puolelle ei saa pystyttdd mink&énlaisia rakenteita tai laitteita, tavallisia aitoja ja
rautatien kaytolle tarpeellisia laitteita lukuun ottamatta.

2) Aitoja ei saa kiinnittad pylvaisiin eik& tukirakenteisiin.

3) Ojiatai muita kaivauksia ei saa tehdé eika tieoikeutta perustaa kolmea (3) metria
ldhemmaksi pylvésrakenteita. Etéisyys luetaan ojan tai kaivauksen luhistumatto-
masta reunasta.

4) Johtoaukealla ei saa ilman erityisté lupaa kasvattaa puita eika rautatiealuetta lu-
kuun ottamatta pitaa rakennuksia tai kahta (2) metria korkeampia muitakaan ra-
kenteita tai laitteita, tavallisia aitoja lukuun ottamatta. Rakennuksia ei saa rautatie-
aluetta lukuun ottamatta rakentaa johtoaukealle tai reunavydhykkeelle.

5) Reunavyohykkeilld kasvavat puut saavat johtoaukean reunassa olla enintdan 10
metrid korkeita ja muulla osalla reunavyohyketté niin paljon sanottua mittaa kor-
keampia kuin puiden etdisyys on johtoaukean reunasta.

6) Johtoaukealla ja sen laheisyydessa ei saa harjoittaa sellaista toimintaa, josta saat-
taa aiheutua vaaraa johdon kaytolle ja kunnossa pysymiselle.

Lupamaaraykset

1) Johdon omistajan on toteutettava Hallinmden Natura 2000 -suojelualueeseen
(F10900124) kohdistuvia vaikutuksia lieventavat toimenpiteet Keski-Suomen
ELY-keskuksen 20.3.2025 péaivatyn Natura-lausunnon (KESELY/2868/2023) mu-
kaisesti. Johdon omistajan on toimitettava Lupa- ja valvontavirastolle lausutta-
vaksi suunnitelma lieventavien toimenpiteiden seurannasta ennen hankkeen to-
teuttamisen aloittamista Natura-alueella.

2) Johdon omistajan on selvitettévé liito-oravan lisdéntymis- ja levéhdyspaikkojen
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esiintyminen Jamsan Lehmisuon lantiselld havaintopaikalla ja arvioitava mahdol-
lisiin lisd&ntymis- ja levahdyspaikkoihin kohdistuvat vaikutukset. Selvitys on toi-
mitettava Lupa- ja valvontavirastolle lausuttavaksi ennen hankkeen toteuttamisen
aloittamista lupamaaréysta koskevalla alueella. Selvityksen perusteella on tarvitta-
essa haettava luonnonsuojelulain (9/2023) 83 8:n mukaista poikkeuslupaa.

Petdjaveden Pengerjokeen ja Pirttijokeen ei saa kohdistua kiintoaineskuormitusta,
joka havittaisi tai heikentaisi kirjojokikorennon lisdantymis- ja levahdyspaikkoja.
Liséksi uomien rantaan on jatettdva pensaita ja muuta aikuisten kirjojokikorento-
jen levahtdmiseen soveltuvaa kasvillisuutta. Johdon omistajan on toimitettava
Lupa- ja valvontavirastolle tiedoksi suunnitelma kirjojokikorennon lisaantymis- ja
levahdyspaikkojen huomioimisesta ennen hankkeen toteuttamisen aloittamista
Pengerjoen ja Pirttijoen ylityskohdissa. Lupaméaarayksesta voidaan poiketa luon-
nonsuojelulain (9/2023) 83 §:n mukaisella poikkeusluvalla.

Johdon omistajan on asennettava voimajohtorakenteisiin lintujen tormaysriskia
vahentévat huomiorakenteet pylvasvéleilla 43Y-45Y, 50Y-55Y, 63Y-74Y, 78Y—
79Y, 92Y-98Y, 138-139 (110 kV johto-osuus) seké 140-141 (400 kV johto-
osuus).

Rakentamis- ja huoltotoimenpiteita ei tule toteuttaa sdéksen pesdpuun lahistolla
1.4.-15.9. 500 metrin séteelld pesésté tai kanahaukan pesapuun l&histolld 15.3.—
31.7. 300 metrin sateelld pesasta, mikali pesintd on kdynnissa.

Hankkeen toteuttamisesta ei saa aiheutua pohjaveden haitallista purkautumista,
pohjaveden pinnan alenemista tai heikkolaatuisten pintavesien imeytymista pohja-
vesimuodostumaan. Jamsan Kerkkolankankaan pohjavesialueelle sijoittuvilla
johto-osuuksilla ei tule poistaa kantoja eika kéyttaa pohjavesialueille soveltumat-
tomia kemiallisia kasvintorjunta-aineita. Pohjavesialueella tydskenneltéessa tyo-
koneissa tulee olla éljyvahinkojen ensitorjuntavalineisto eika pohjavesialueelle
saa sijoittaa koneiden huoltopaikkoja tai polttoaineséilidita. Johdon omistajan on
toimitettava Lupa- ja valvontavirastolle tiedoksi suunnitelma pohjavesivaikutus-
ten rajoittamisesta ennen hankkeen toteuttamisen aloittamista lupamééaraysta kos-
kevalla alueella. Lupamaarayksestéd voidaan poiketa vesilain (587/2011) 3 luvun 2
8:n mukaisella luvalla.

Johdon omistajan on rajoitettava arviointiselostuksen kappaleessa 6.4 tunnistettui-
hin vesiluontotyyppeihin ja vesistoihin kohdistuvia merkittavié haitallisia vaiku-
tuksia. Johdon omistajan on toimitettava Lupa- ja valvontavirastolle tiedoksi
suunnitelma arviointiselostuksessa tunnistettuihin arvokkaisiin vesiluontotyyppi-
ja vesistokohteisiin kohdistuvien haitallisten vaikutusten rajoittamisesta ennen
hankkeen toteuttamisen aloittamista. Osana suunnitelmaa rakentamisessa syntyvat
kaivuumassat tulee sijoittaa siten, ettd ne eivat padase huuhtoutumaan ojiin tai vir-
tavesiin. Tarvittaessa tulee toteuttaa eroosiosuojaukset huuhtoutumisen ehkaise-
miseksi. Lupamaarayksesta voidaan poiketa vesilain (587/2011) 2 luvun 11 8:n
mukaisella poikkeusluvalla tai vesilain 3 luvun 2 §:n mukaisella luvalla.
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MUUTOKSENHAKU

Lunastuslupaa koskevaan paatokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hal-
linto-oikeuteen. Valituksen saa tehda sill& perusteella, ettd p&atds on lainvastainen. Vali-
tusaika on 30 péivaa tiedoksisaannista. Liitteend olevasta valitusosoituksesta ilmenee, mi-
ten muutosta haettaessa on meneteltavé. Lunastuslain 87 8:n mukaan ennakkohaltuunotto-
luvan myontamista koskevaan paatokseen ei saa erikseen hakea valittamalla muutosta.

Ymparisto- ja ilmastoministeri Sari Multala

Erityisasiantuntija Samu Laululehto
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VALITUSOSOITUS

Valitusviranomainen

Valitusaika

Tdhan paatokseen tyytymaton saa hakea siihen muutosta korkeimmalta hallinto-oikeudelta
kirjallisella valituksella. Valituksen saa tehda silla perusteella, ettd paatos on lainvastainen.
Valituskirjelma osoitetaan valitusviranomaiselle ja se on toimitettava valitusajassa korkeim-
man hallinto-oikeuden kirjaamoon.

Valitus on tehtdva 30 pdivan kuluessa paatdksen tiedoksisaannista. Valitusaikaa laskettaessa
tiedoksisaantipdivaa ei oteta lukuun. Jos valitusajan viimeinen paiva on pyhapaiva, lauantai,
itsendisyyspaiva, vapunpaiva, jouluaatto tai juhannusaatto, valitusaika jatkuu vield seuraa-
vana arkipdivana.

Tavallinen tiedoksianto toimitetaan postitse kirjeella vastaanottajalle. Vastaanottajan katso-
taan saaneen asiasta tiedon seitsemantend paivana kirjeen lahettamisesta, jollei muuta ndy-
tetd. Tavallisessa sahkdisessa tiedoksiannossa vastaanottajan katsotaan saaneen asiasta tie-
don kolmantena paivana viestin lahettdmisestd, jollei muuta nayteta.

Jos on kysymyksessa sijaistiedoksianto, paatds katsotaan saadun tiedoksi, ellei muuta nay-
tetd, kolmantena paivana tiedoksianto- tai saantitodistuksen osoittamasta péivastd. Viran-
omaisen tietoon asian katsotaan tulleen kirjeen saapumispdivana.

Valituksen sisalto

Valituskirjelmdssé on ilmoitettava

- paatds, johon haetaan muutosta
- miltd kohdin paatékseen haetaan muutosta ja mita muutoksia siihen vaaditaan tehtavaksi

sekad perusteet, joilla muutosta vaaditaan

- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteen oleva paatds ei kohdistu valittajaan
- valittajan nimi, kotikunta ja puhelinnumero
- postiosoite ja mahdollinen muu osoite, johon oikeudenkayntiin liittyvat asiakirjat voidaan

lahettaa.

Jos valittajan puhevaltaa kayttda hanen laillinen edustajansa, asiamiehensa tai luvan saanut
oikeudenkadyntiavustajansa taikka jos valituksen laatijana on joku muu henkild, valituskirjel-
madssa on ilmoitettava myods taman nimi, kotikunta, postiosoite ja puhelinnumero.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilla ollessa ilmoitettava viipymatta hallintotuo-
mioistuimelle.

Valituksen liitteet

Valituskirjelmdan on liitettava

- paatds, johon haetaan muutosta valittamalla, alkuperdisena tai jéljennoksena valitusosoituk-

sineen

- tiedoksisaantitodistus tai muu selvitys valitusajan alkamisajankohdasta
- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niita ole jo aikaisemmin toimi-

tettu viranomaiselle

- asiamiehen valtakirja, jos asiamies ei ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut

oikeudenkayntiavustaja.

Valituksen toimittaminen perille

Valituksen voi toimittaa henkilokohtaisesti, postitse maksettuna postilahetyksend, sahkoisella
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tiedonsiirtomenetelmalla taikka asiamiesta tai lahettia kayttden. Valituksen Iahettaminen pos-
titse tai sahkoisesti tapahtuu lahettdjan omalla vastuulla.

Valituksen on saavuttava valitusviranomaiselle virka-aikana ennen 30 paivan valitusajan paat-
tymista. Sahkoisen asiakirjan tulee olla perilla siten, ettd se on hallinto-oikeuden kaytettdvissa
vastaanottolaitteessa tai tietojarjestelmdssa siten, ettd viestia voidaan kasitella valitusajan vii-
meisena padivana ennen kello 16.15.

Korkeimman hallinto-oikeuden virka-aika on maanantaista perjantaihin kello 8.00-16.15.

Valituksen voi tehda myds hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa osoitteessa
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

postiosoite: PL 180, 00131 Helsinki

kayntiosoite: Fabianinkatu 15, 00130 Helsinki
puhelinvaihde: 029 56 40200

telefax: 029 56 40382

sahkopostiosoite: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi

Oikeudenkadyntimaksu

Asian kasittelysta korkeimmassa hallinto-oikeudessa peritaan tuomioistuinmaksulain
(1455/2015) nojalla oikeudenkayntimaksu. Maksun suuruus on 610 euroa. Tuomioistuin-
maksulaissa on erikseen sdadetty tapauksista, joissa maksua ei perita. https://fin-
lex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20151455/#P5
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