Jaksotyon teettdminen. Ensihoitopalvelu. Painopisteambulanssi.
Dnro 11/2015, annettu 14.12.2015

Oikaisuvaatimus hylattiin.

Huom. Annettu liitepaatoksend. Ks. myods tyotuomioistuimen paatds TT 2016:56.

Oikaisuvaatimuksen tekija: X:n pelastuslaitos / Y:n kaupunki
Vireille: 30.6.2015
Oikaisuvaatimuksen kohde:

Etela-Suomen aluehallintoviraston tydsuojelun vastuualueen paatos
dnro ESAV1/698/04.07.02/2015, joka on annettu 28.5.2015 (liite nro 1).

X:n pelastuslaitos on saanut aluehallintoviraston paatoksen asianmukaisine oikaisuvaatimusohjei-
neen tiedoksi 9.6.2015. Pelastuslaitoksen 29.6.2015 pdivatty oikaisuvaatimus on tydneuvoston paa-
toksen liitteend (liite nro 2).

TyOneuvoston paatos:

Oikaisuvaatimus hyléttiin.

P&aatoksen perustelut:

Tyoaikalain (605/1996) 7 §:n 1 momentissa on tyhjentdvaksi tarkoitettu luettelo niista tydaloista ja
toista, joissa saanndllinen tydaika voidaan jarjestaa jaksotyoksi. Koska tassa luettelossa ei kuiten-
kaan ole voitu ottaa huomioon kaikkia jaksotyota edellyttavié tydaloja ja toitd, on aluehallintoviras-
tolle sdédetty tydaikalain 14 8:n 3 momentissa (1518/2009) mahdollisuus myontaa poikkeuslupa

jaksotyon teettdmiseen sellaisissakin tapauksissa, joita luettelossa ei ole mainittu.

Poikkeuslupa voidaan myontéé, jos jaksotyon teettdminen on valttdamatonta. Tyodaikalakia koske-
vassa hallituksen esityksessa ei ole selvitetty, mita valttaméattomyydella tassé yhteydessa tarkoite-
taan (HE 34/1996, s. 49). Selvana on kuitenkin pidettavé, ettd valttdamattomyyden edellytysta tulee
arvioida objektiivisesti, kyseessa olevan tyon ja sen sisallon perusteella. Ratkaisua ei siten voida

perustaa pelkastaan tyonantajan ja/tai tyontekijoiden ndkemykseen jaksotyon valttaméattomyydesta.



Tyon tulee tosiasiallisesti olla luonteeltaan tai suoritusolosuhteiltaan sellaista, ettd séanndllista tyo-

aikaa ei voida jarjestdd muuta ty6aikamuotoa kuin jaksotyota kayttamalla.

Aluehallintovirasto on oikaisuvaatimuksen kohteena olevassa paatoksessaan todennut tydaikalain
14 8:n 3 momentissa asetetun valttaméattomyyskynnyksen korkeaksi ja katsonut, ettei X:n pelastus-
laitos ollut esittanyt sellaisia seikkoja, jotka osoittaisivat, ettei ns. painopisteambulanssissa tyosken-
televien ensihoitajien séannollista tydaikaa voida jarjestdd muuta tydaikamuotoa kuin jaksoty6ta
kayttamalla.

Tydvuorojen vaihtumiseen mahdollisesti liittyvia jarjestelyongelmia ei tydneuvoston kaytannossa
ole pidetty osoituksena jaksotyon valttamattomyydesté (ks. esim. paatds 14/2014). Koska poikkeus-
lupa on myonnettavissa vain silloin, kun jaksotyon teettdminen on vélttdmatonta, ei lupaharkinnassa
voida antaa merkitysta jaksotydajan kayttdmisen tarkoituksenmukaisuutta koskeville kasityksille.
Liséksi on huomattava, ettd jaksotyon on katsottu soveltuvan ensi sijassa ymparivuorokautisesti
teetettdvadn tyohon, jossa niin tydvuoron pituus kuin ajankohtakin vaihtelee. Nyt ratkaistavassa
asiassa tyonantaja on kuitenkin ilmoittanut, etta ty6ta suoritettaisiin vain klo 8:n ja 22:n vélisena

aikana ja etta tyévuoron pituus olisi séannénmukaisesti 14 tai 15 tuntia.

Tyodneuvoston mielesta pelastuslaitos ei ole esittanyt perusteita, joilla painopisteambulanssissa
tyoskentelevien ensihoitajien saannoéllinen tydaika olisi valttamatonta jarjestaa jaksotyoksi. Asiassa

ei siksi ole syytd muuttaa oikaisuvaatimuksen kohteena olevaa aluehallintoviraston paatosta.

Sovelletut lainkohdat:
Tyoaikalain 14 §:n 3 momentti (1518/2009).

Paatos on yksimielinen ja se perustuu puheenjohtaja Parndsen, jasenten Ahonen, Koivu ja Romo
seké varajésen Janaksen mielipiteeseen.



