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Synpunkter pa foretaget Fennovoimas miljokonsekvensbeskrivning (feb. 2014)
for ett kiirnkraftverk i Pyhiijoki, Finland. '
Arendenummer NV-07324-13

I egenskap av boende i Robertsfors kommun vill vi hirmed yttra oss utifrin hur vi kan komma att
péverkas av Fennovoimas planerade kirnkraftverk i Pyh#joki, Finland. Avstindet mellan
kommunens centralort Robertsfors och Pyhéjoki ér endast cirka 16,7 mil.

Vi anser inte att den nu aktuella MKBn pa ett tillfredsstdllande sitt besvarar och beaktar
nedanstdende frgestéllningar och synpunkter:

1) I Fennovoimas miljokonsekvensbeskrivning, sammanfattning for internationellt samrad fran
oktober 2008, framgar pa sidan 32 (4.15) att det vérsta scenario som man da riknade med, var en
allvarlig reaktorolycka klass 6, pa den 7-gradiga internationella INES-skalan.

Man skriver att: ”granskning av allvarligare olyckor én de av INES-klass 6 &r inte motiverade i
miljokonsekvensbedomningen, eftersom sadana olyckor i praktiken maste vara omdjliga for att ett
kérnkraftverk ska f& byggnads- och driftstillstand i Finland.”

I den nu aktuella MKBn redovisas pa sid. 205, i kapitel 7:14:1, grinsdverskridande konsekvenser av
en allvarlig kéirnkraftsolycka. Fennovoima redogor hir for konsekvenser av utslidpp motsvarande en
olycka av INES-klass 6, men bedomer dven f6ljderna av en olycka motsvarande INES-klass 7.

Att Fennovoima i aktuell MKB nu fiven bedémer foljderna av en olycka motsvarande INES-
klass 7, miste vil betyda att foretaget har insett att iven en sa allvarlig olycka i praktiken

~ kan vara mojlig vid den planerade anliggningen i Pyhéjoki?

Hur kan foretaget, trots denna insikt, fortskrida med sin planering av kiirnkraftverket?

2) Forsdkringsfrdgan dr oerhort central vid kdrnenergiproduktion. Pengar kan naturligtvis inte
aterstdlla forstord natur och kan heller inte lindra ménskligt lidande, men trovérdiga planer for
ekonomisk kompensation &r dnd4, infor en eventuell realisering av kirnkraftverket, ett grundkrav.
Inom EU arbetar man, sedan ett antal &r, med att ta fram gemensamma forsikringsavtal.
Forsdkringsavgifterna kommer med sékerhet att ligga betydligt 6ver dagens nivéer, och
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karnenergins ekonomiska l6nsamhet kan dérmed ytterligare kraftigt ifrigasittas.
Kostnader for skador uppkomna vid en kérnkraftsolycka dr svara att verkligt dverblicka.
I Sverige Radios programserie ”Atomnotan” ( Programmet ”Oklarheter kring ersittning vid
kérnkraftsolycka™) anger man att de ekonomiska kostnaderna for Fukushima-olyckan beriknas bli
s& mycket som 1500 miljarder kronor (ca.159 miljarder euro). I samma program hénvisas till en
fransk unders6kning som anger att de faktiska kostnaderna vid en allvarlig olycka uppgar till sa
mycket som 4000 miljarder kronor (ca.424 miljarder euro).
Finland hojde ar 2012 sin forsikringsniva till 0,7 miljarder euro (700 miljoner euro) vilket allts,
trots en kraftig hojning, ligger betydligt under de 159 miljarder euro som Fukushima-olyckan
berdknas komma att kosta.

Kommer det att finnas pengar for att, i nagon man, sanera de omraden i vir kommun som
eventuellt skulle komma att kontamineras vid en olycka?

Kommer ersittningsnivaer for forstord egendom, minskade inkomster, hjda kostnader mm.
att tiicka de verkliga ekonomiska kostnaderna/forlusterna?

3) I MKBn skjuts fragor gillande metoder f6r mellanlagring och slutférvar av kdrnavfall pa

- framtiden. Avfallet &r livsfarligt i 100 000-tals &r. Globalt sett &r fragan dnnu olést, trots manga ars
forskning. I MKBn, sid. 12, star att ldsa: Slutforvaringen av anvint kirnbrénsle borjar tidigast pa
2070-talet, och dérfoér kan man dven beakta den tekniska utvecklingen inom branschen...”

Att pé detta sétt véltra 6ver ansvaret for att 16sa frdgan om ett sikert slutférvar p4 kommande
generationer, och pa eventuell framtida teknisk utveckling, dr oacceptabelt.

Det radioaktiva kdrnavfallet kommer att forvaras i mellanlager vid anldggningen i Pyhédjoki fram till
“tidigast 2070-talet”, for att ddrefter successivt transporteras till det tinkta slutforvaret.

Vi fragar oss hur Fennovoimas siikra och langsiktiga plan for mellanlagring, transporter och
slutforvaring av kirnavfall ser ut?
Finns det planer pa att bygga ett slutforvar i anslutning till anléiggningen i Pyhijoki?

4) Fordjupad problemanalys krévs dven angaende nedanstidende punkter:

Det rader osékerhet kring hur de stora miingderna varmt kylvatten pa lang sikt kommer att
paverkar Bottenvikens och Kvarkens marina miljon? Kommer det att f4 negativa konsekvenser
for fisket? Kommer algblomningen att 6ka? Finns det 6vertygande forskningsresultat i imnet?

Vid normal drift av ett kdrnkraftverk sldpps sma méangder radioaktiva &mnen rutinméssigt ut i
omgivande luft och vatten, vilket klargdrs i MKBn sid. 77. Hur kommer denna ligdosstrilning
pa ling sikt att paverka levande organismer i omradet?

Problem med packisens eventuella effekter pa anliiggningen ir dven det en kélla till oro, d is-
situationen i Bottenviken/Kvarken ofta 4r mycket svar.

5) Den snabbt vixande natur- och ekoturismen bygger sin verksamhet pa att omradet har ren och
relativt oforstord natur. Detta &r en ovérderlig skatt for bygden och utgér en mycket viktig
tillvixtfaktor. Ett kidrnkraftverk i ndromrédet riskerar att pa ett dramatiskt s#tt undergriva
fundamenten for dessa verksamheter.
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Jordbruket &r en grundbult i Robertsfors kommuns néringsliv. Risken for kontaminering av var
jordbruksmark ingjuter stor oro i manga kommunmedborgare.

I kommunen finns stora omraden vinterbete for ren. Rennéringen drabbades oerhért hért av olyckan
i Tjernobyl, och lider &n i dag av sviterna efter denna. Snart 28 ar efter olyckan kasseras fortfarande
renkdtt, och renar stodutfodras for att minska méangden radioaktiva dmnen i kéttet.

Bir- och svampplockning &r stora ekonomiska och livskvalitativa faktorer i var kommun.
Birbranschen &r idag en viktig néringsgren i Visterbotten och svampplockning har potential att
framgent utvecklas pé liknande sitt.

Vi ir 6vertygade om att etablering av ett kirnkraftverk i Pyhijoki, negativt skulle piaverka
alla de ovan nimnda néringsgrenarna. Vid en olycka med radioaktivt utsléipp riskerar
forddelsen att bli mycket kinnbar. Men iiven om den stora olyckan inte intriffar si kan
kommunens grund for néiringsliv urgropas da framtidstron hos manga rubbas, och dirav
foljer att viljan till nyetableringar och investeringar riskerar att minska.

6) Ménga ménniskor i kommunen kénner en legitim oro infor att bo granne med ett kiirnkraftverk.
Denna ridsla grundar sig pé det faktum att kirnkraftsolyckor har skett, och med sikerhet kommer
att ske dven i framtiden.

Framtidstro och hopp, vilka ér grund for en bygds utveckling, riskerar att fortvina.

7) Klimatforandringarna gor att vi globalt sett far rikna med flera grader varmare
genomsnittstemperatur. Forédndrat klimat, med tex fler skyfall och virmebdljor, kommer att leda till
risk f6r 6kad missvéxt och brister i livsmedelsférsérjningen, och som en f6ljd dédrav, social och
politisk oro. FNs klimatpanel, IPCC, betonade nyligen sambandet mellan férindrat klimat, missvéxt
och 6kat antal konflikter. Vid social och politisk instabilitet 6kar riskerna for terrordad och attentat.
Vi star infor en mycket of6rutsdgbar framtid och att i detta ldige nyetablera sarbar kdrnkraft visar
brist pa langsiktig analys. )

Vi vill med kraft poiingtera att miljokonsekvensbeskrivningen maste innehalla lingsiktiga och
djupgiende analyser av de forvintade klimatforindringarnas mijliga effekter pa
kirnkraftsanliggningens sikerhet; inte enbart utifran direkt vidermissiga fenomen som tex
stormar och dversvimningar, utan framfor allt ur ett siikerhetspolitiskt perspektiv.

8) Det ryska helstatliga atombolaget Rosatom kommer att f en helt dominerande roll vid
anldggningen: De kommer att 4ga minst 34% av aktiekapitalet och blir dirmed den klart storsta
enskilda dgaren. De kommer att leverera anldggning, inklusive reaktor, och ska forse
kirnkraftverket med kdmbrénsle. Koncernen Rosatom arbetar, forutom med kdrnenergi, bl a med
atomvapen. Putinregimens Rosatom har, enligt ryska nyhetsbyrén Inter-Tass, skakats av flera
korruptionsskandaler. Harvan har bekriftats av ryska inrikesministeriet (Dagens Industri 140210).
Ryssland har under Putins ledning utvecklats mot en allt mer totalitér stat, som tydligt visar brist pa
respekt for demokratiska véirden. Landets agerande i och omkring Ukraina den senaste tiden har
ytterligare tydliggjort detta.

Det framstir som extremt osiikert och riskfyllt att bygga kiirnkraftverket i Pyhijoki i intimt
samarbete med ryska Rosatom.
Hur kan Fennovoima garantera att det ryska engagemanget inte blir ett sikerhetsproblem?
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Avslutningsvis:
Ovanstéende atta fragestéllningar och synpunkter belyser bara en liten del av alla de risker och
negativa effekter som foljer av kirnkraftsplanerna i Pyhdjoki. Listan kunde goras mycket, mycket
langre. De direkta foljderna av en svar olycka skulle for oss i Robertsfors kommun sjélvklart vara
forodande. Men néstan lika forodande dr de mer diffusa, indirekta effekter, sdsom 6kad oro och
minskad upplevd livskvalitet, som uppkommer redan vid byggnationen av kirnkraftverket.
Robertsfors kommuns utvecklingspotential och attraktionskraft riskerar att kraftigt minska.

Bifogad namninsamling med 1452 namn, i en kommun pa endast drygt 6.700 personer,
understryker det massiva folkliga motstand som finns i Robertsfors kommun mot planerna pa att
etablera kdrnkraft i Pyhéjoki.

Vid kommunfullméktigesammantriade den 5/3 2014 beslutade Robertsfors kommun att gora ett
tydligt stédllningstagande mot planerna pa att bygga ett kirnkraftverk i Pyh&joki, och motsatte sig all
etablering av kdrnkraft vid Bottenviken och Kvarken.

Beslutet togs med mycket stor majoritet da endast 3, av fullméktiges 31 ledaméter, reserverade sig
mot beslutet.

Vi vill genom detta yttrande markera att Fennovoima i miljokonsekvensbeskrivning
(feb.2014) limnar manga mycket centrala fragestiillningar obesvarade.

Vi vill understryka att manga boende i Robertsfors kommun uttryckt sin starka oro éver, och
sitt kraftiga avstindstagande mot, Fennovoimas planer pa att bygga ett finskt-ryskt
kiirnkraftverk i Pyhiijoki. (se kopior av namnlistor i bilaga 1)

Vi vill visa pa att Robertsfors kommun, via beslut i kommunfullmiiktige, gjort ett tydligt
stillningstagande mot ett bygge av kirnkraftverk i Pyhijoki, och att Robertsfors kommun
motsitter sig all etablering av kiirnkraft vid Bottenviken och Kvarken. (se kopia av beslut i
bilaga 2)
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Elisabeth Holmstrém, kéntaktperson for e
Robertsfors-gruppen av nitverket Karnkraftsfritt Bottenviken
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