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YLEISTA

Arviointiselostuksessa kiinnittyy ensimmaisend huomio siihen, ettd selostuksessa on kdytetty
runsaasti suunnittelualueilta otettuja kauniita luonto- ja maisemakuvia, jotka toisin, kuin
esimerkiksi Suomen Luonto -lehdessd, eivit kuitenkaan milldédn tavalla liitty arviointiselostuksen
tekstiin.

Kuvien kiytto ei tietenkdén ole sattuman vaan tarkan harkinnan tulos.Tarkoitus on kiinnittid
lukijan huomio toisarvoiseen ja antaa pdinvastainen vaikutelma siitd tosiasiasta, ettd Fennovoiman
ydinvoimalahankkeella on tarkoitus muuttaa radikaalisti Karsikkoniemi ympéristdineen luonnolle
tuhoisaksi ja ihmiselle vaaralliseksi teollisuusalueeksi ja vieldpd siten, ettd keskeiset ympéristo-
vaikutukset jdtetddn arviointiselostuksessa tutkimatta kuittaamalla ne ainoastaan lukuisilla
yleisluontoisilla toteamuksilla, joiden mukaan vaikutukset eivét ole merkittavia.

Arviointiselostus on tehty kiireelld, mistd seuraa, ettd suunnittelupaikkakuntia on késitelty yhdessa
ikddan kuin ne olisivat kaikki toistensa kaltaisia. Selostuksesta on siten tullut hyppelevé, huonosti
luettava ja paikkakuntien erityisolot unohtava. Fennovoiman kiireelle on tietysti ollut omat syynsi,
mutta YVA- selostuksen laatuun se ei olisi saanut vaikuttaa.

Kun ymparistovaikutusten arvioinnista annettun lain 1 §:n mukaisena tavoitteena on nimenomaan
lisata kansalaisten tiedonsaantia ja vaikutusmahdollisuuksia on vield todettava, ettd selostuksen




julkinen kisittely mm Simossa pidetyssd yleisotilaisuudessa toi mieleen enemmankin itdnaapurin
entisaikaiset puoluekokoukset kuin demokraattisesti keskustelevan pohjoismaisen kokous-
kéytdnnon.

VAIKUTUKSET VESISTOON JA KALATALOUTEEN

Arviointiselostuksesta kiy ilmi, ettd itse asiassa vesisto- ja kalatalousvaikutuksia ei ole tissd
YVA:ssa lainkaan tutkittu vaan on tyydytty joihinkin jo tehtyihin yleisluontoisiin selvityksiin
vaikutuksista ja poimittu niistd ne seikat, jotka ovat Fennovoiman kannalta edullisia vaihtoehtoja.

Jotta arviointiselostusta voisi pitdd YVA -menettelyn mukaisena arviointiselostuksena, tulee
Fennovoiman oikeasti tutkituttaa hankkeen vaikutukset vesistoon ja kalatalouteen.

Taltd osin luonnonsuojeluyhdistys viittaa mm Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskuksen ansiok-
kaaseen lausuntoon Pyhdjoen osalta ja toteaa, ettd aivan sama selvitysten puute vaivaa myos
Karsikkoniemen sijoitusvaihtoehtoa.

Yhteni esimerkkini selostuksen laadusta todettakoon, ettd tutkimattakin meille on selvéi, ettd
talvinen sula-alue vaikeuttaa jaaltd kalastusta ( tai tarkemmin sanottuna tekee sen mahdottomaksi)
mutta ettd toisaalta se tietenkin pidentdd avovesikalastuskautta. Ei sité tietoa tarvitse esiintuoda
merkittdvand ympdristovaikutuksena. Sen sijaan olisi arviointiselostuksessa ollut tirkedd selvittdd ja
tutkia sitd, minkélaisia kalastollisia vaikutuksia veden lampenemiselld on koko ravinto- ja
eliostoketjuun ja koko kalapopulaatioon ja miten se vaikuttaa mm uhanalaiseen meritaimen- ja
villilohikantaan.

VAIKUTUKSET LUONNON MONIMUOTOISUUTEEN

Vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen on myos kuitattu enempéé tutkimatta ja arviointi-
selostuksen tilaajan toivomusten mukaisesti. Vesiluonnosta ei ole tehty selvityksia.
Maankohoamisrannikon omalaatuista ja uhanalaista luontotyyppid ei ole lainkaan huomioitu.
Esimerkiksi Lapin 1d4nin alueella maankohoamisrantoja on suhteellisesti hyvin vdhin, minka
vuoksi niiden sdilymiseen ja herkkédin syntymekanismiin tulee kiinnittdd erityistd huomiota.
Maankohoamisen seurauksena alueella on myos sille tyypillisid kasveja mm ruijanesikko, jonka
osalta ei riitd vain mainita siité, ettd osa esiintymisté voi rakentamisen johdosta hivita.
Arviointiselostuksesta huokuu vilipitimattdmyys tai ymmaértdméttomyys luonnon monimuotoi-
suuden sisillostd. Vaikuttaa siltd, ettd ympéristovaikutusten arviointiselostus on ndhty vain
vilttdméttéméand muodollisuutena, jotta ydinvoimalahankkeessa paddstdd nopeasti samalle viivalle
muiden lisdydinvoimaa havittelevien kanssa.

Hankealueen 1dheisyydessa on Ajoksen Murhaniemen Natura-alue seki uhanlaisia meren-
rantaniittyji, joihin veden limpeneminen tulee selvityksen mukaan vaikuttamaan. Natura-arvioinnin
tekeminen on tdssé arviointiselostuksessa valttiméton.

VAIKUTUKSET MAISEMAAN JA KULTTUURIYMPARISTOON

Arviointiselostuksessa todetaan selvésti, ettd voimalaitos muuttaa maisemaa merkittdvésti ja ettd
kulttuurihistoriallisesti merkittdvan Karsikon kalastajakylédn asema maisemassa muuttuu.
Karsikko muuttuu teollisuusalueeksi. Vaikutus on vakava ja lopullinen.Teollinen vyohyke ei



ole levidmissi Kemistd Karsikkoniemen suuntaan muusta syystd, kuin ydinvoimalan rakentamisen
johdosta.

Téassé yhteydessi arviointiselostuksen tekijoiden on harhaanjohtavaa esittdd sen siséltoistd
viittdmad, ettd teollinen vydhyke olisi yleisesti Karsikkoniemeen laajenemassa.

VAIKUTUKSET ALUEIDEN KAYTTOON

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd Karsikkoniemen eteldrannan loma-asutus poistuu.

Tosiasia tietenkin on, ettd alueelta poistuu myds paljon muita loma-asutuksia ja -asukkaita.

Sen lisdksi Hepola-Rytikarin, Maksniemen ja Kemi-Tornion alueen maankéyton kehittdmisen
edellytykset saattavat helpottua, koska ihmiset muuttavat alueilta turvallisimmille paikkakunnille.
Alueelle muodostuu tyhjioitd, joita kaavoittajat voivat sen jélkeen kaavoitella mielensd mukaan.
Lahialueiden kiyttd luonnontuotteiden kerddmiseen ja poronhoitoon tulee radikaalisti vdhenemaén.
Ydinvoimalasta ilmaan ja veteen hallitusti johdetut radioaktiiviset padstot tulevat pitdméan

siitd kehityksestd huolen.

Valtioneuvoston hyviksymien valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden mukaan ydinvoimalat
pitdisi sijoittaa alueille, joilla niiden riskit ovat mahdollisimman véhdiset. Tdssd hankkeessa
Fennovoima pyrkii pdinvastaiseen tavoitteeseen eli sijoittamaan laitoksensa alueelle, jonka viiden
kilometrin siteelld asuu noin 3000 ihmistd ja 20 kilometrin varautumisvyShykkeelld kymmenid
tuhansia ihmisia.

Tosiasiaksi jdd, ettd arviointiselostuksen mukainen ydinvoimalahanke Karsikkoniemeen on tdysin
poliittisten paitoksentekijoiden Suomessa jo hyviksymien yleisten ja ympériston huomioon otta-
vien maan- ja alueidenkéyttoperiaatteiden vastainen. Jos ydinvoimala Simoon rakennetaan, siitd
seuraa kohta toisen ja kolmannenkin ydinvoimalan tulo alueelle ja Perdmerenkaaren alueen
taantuminen ruotsalais-saksalaiseksi ydinvoimareservaatiksi.

JOHTOPAATOKSET

Tyo- ja elinkeinoministerion ei tule hyvéiksyd Fennovoiman itselleen ostamaa ympéristdvaikutusten
arviointiselostusta sen sisdltoisend kuin se nyt on laadittu.

Ministerion tulee puuttua selostuksen selvitysten heikkoon tasoon ja valinpitdimattomaian
ympériston tilan perehtymiseen. Arviointiselostuksen yksioikoinen ndkdkulma on pelkédstain
hankkeen toteuttamiskelpoisuus siitd vélittdimattd, kuinka vakavia ympéristovaikutuksia
hankkeesta seuraa.

Jotta kansalaiset ottaisivat jatkossa ymparistdvaikutusten arvioinnit tosissaan ja uskoisivat
niiden vilpittoméin tarkoitukseen, tulee tyo- ja elinkeinoministerion hyldtad Fennovoiman
ympdristovaikutusten arviointiselostus ja antaa yhtidlle ohjeet sen asianmukaista laatimista
varten.

Kemissd 22.12.2008

Kemin Seudun Luonnonsuojeluyhdistys ry

Aimo Tervahauta Paula Liikanen
puheenjohtaja sihteeri



