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Ty6- ja elinkeinoministerio / Rothovius

Yritystukineuvottelukunnan esitykset ja aloitteet

Laki taloudelliseen toimintaan myonnettdvan tuen yleisistd edellytyksistd (429/2016) 6 § 4 kohdan mukaan
yritystukineuvottelukunnan tehtdvani on tehda toimivaltaiselle viranomaiselle esityksid ja aloitteita lainsda-
dénnon ja hallintok@ytdnnon kehittamiseksi.

2023
1. Yritystukia ei tulisi myontda endé koronapandemian takia vaikeuksiin joutuneille yrityksille.

Perustelu: Vaikeuksissa olevien yritysten tukeminen ei ole endd perusteltavissa eikd hyvaksyttavissa
1.1.2024 jélkeen. Talouden normaaliaikana ei voi myontdd koronakriisiaikaan viitaten hollennettyja
tukia, koska alkuperdinen erityinen perustelu ei endé tdyty. Koronakriisitukien erityisend perusteluna
oli akuutti kriisi, mikd aiheutti dkillisid, merkittavid ja poikkeavia vaikutuksia yritystoimintaan ja
jotka olivat valtion rajoitus-toimista aiheutuvia ja joihin yritys ei ehtinyt reagoida toiminnan sopeut-
tamisella. Elinkelpoisten yritysten siltaaminen koronakriisin yli oli perusteltua véliaikaisena ja maa-
rdaikaisena toimenpiteena.

Elinkelvottomien yritysten tukeminen on kansantalouden kasvun ja yritysrakenteiden uudistumisen
nékokulmasta tehotonta. Taloudelliseen toimintaan myonnettdvén tuen yleisistd edellytyksistd anne-
tun lain (429/2016) 4 §:n perusteluiden mukaan kannattamattomaksi arvioidun toiminnan tukeminen
ei ole perusteltua kansantalouden edun, yritystoiminnan tehokkuuden eiké toimivan kilpailun ndko-
kulmasta. Téssé yhteydessd viitataan vaikeuksissa olevien yritysten mééritelméén. Vaikeuksissa ole-
vien yritysten tukeminen heikentda talouden kasvua ja tuottavuutta. Se ehkiisee yritysrakenteiden
uusiutumista ja ehkdisee tyovoiman ja pddoman liikkuvuutta. Erityisen ristiriitaista on, jos uudista-
villa tuilla tuetaan vaikeuksissa olevia yrityksia.

Tama tulee ottaa huomioon, kun tukiohjelmien voimassaoloaikoja jatketaan 1.1.2024 alkaen valtion-
tukisdidntokauden vaihtuessa.

Lisédksi erillinen taustamuistio.

2022

1. Ilmasto- ympiristonikokohtien huomioiminen yleisissi edellytyksissi ja tukikriteereissi: Lih-
tokohtana tuen olemassaololle on tuen péitavoite ja sen toteutuminen. Tukiohjelmiin voitaisiin kui-
tenkin jatkossa harkita liitettdviksi hiilineutraalisuustavoitetta edistdvia kasvihuonekaasujen véhen-
tdmiseen tdhtddvia kriteereitd soveltuvin osin ja tukiohjelmakohtaisesti (esim. Do No Significant
Harm —periaate soveltaen, ESG-indikaattorit kuten ilmastorating & hiilijalanjéljen vihentiminen &
negatiivisten ulkoisvaikutusten minimointi, ympéristomerkit, véltetyt padstot, hiilikdden;jélki, hiilen-
sidonta, ns. exclusion list eli poissulkulista (ks. liite 1)) tai niitd tukevia edullisempia tukiehtoja.

Yritysten hallinnollinen taakka ei saisi kasvaa merkittavasti tukikriteerin kéyttdonoton takia.
Julkisella sektorilla tulisi soveltaa mahdollisimman pitkélle samoja kriteeristoja kuin yksityiselld
sektorilla, jotta yritysten hallinnollinen taakka ei kasva. Muutos tulisi tehd4 ennakoidusti ottaen huo-
mioon erilaiset tukiohjelmat ja rahoitusmarkkinoiden kehittyminen kestévén rahoituksen suuntaan.
Muutos edellyttdd mm. yritysvaikutusten arviointia.

Yritystukijérjestelmén tulee 14htokohtaisesti tukea hiilineutraalisuustavoitetta teknologianeutraalisti.
Hiilineutraalisuustavoitetta toteutetaan teknologianeutraalisti mm. siten, etté tietyt kasvihuonekaasu-
padstoja tukevat tukikriteerit ja/tai edullisemmat tukiehdot koskisivat tulevaisuudessa kaikkia tuen
saajia. Se ei merkitse sitd, ettd jatkossa voitaisiin tukea vain kasvihuonekaasupadstdjen vahentamista
edistivid hankkeita, vaan esim. terveysteknologia/innovaatiot tai laajakaistatuki tai asumisen raken-
tamisen tuet olisivat jatkossakin perusteltuja. Yritystuella voi myds olla tavoitteena hiilivuodon eh-
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kdiseminen, vaikka tuki vaikuttaisi olevan ilmaston kannalta haitallinen. Ilmastonidkékohtien huomi-
oiminen tuissa laajemmin ehkédisee osaltaan mahdollista uutta markkinapuutetta, jossa rahoituslaitok-
set ja sijoittajat ottavat “uutena normaalina” huomioon kestdvin rahoituksen kriteerit ja yritys ei tayt-
tdisi nditd kriteereitd.

Perustelu: Yritystukijarjestelmédn tulisi osaltaan tukea YK:n kestdvian kehityksen ja Euroopan ko-
mission hiilineutraalisuustavoitteita (Green Deal). Suomen tavoitteena on olla hiilineutraali yhteis-
kunta 2035. Hallituksen elokuussa 2019 asettama valtiosihteerityoryhma esitti loppuraportissaan,
ettd yritystukien uudelleenkohdentamisessa tulee ottaa huomioon ilmastotavoitteet. Markkinaehtoi-
nen yritysrahoitus kehittyy nopeasti hiilineutraalisuuskriteereiden osalta ja kestéva rahoitus on uusi
megatrendi. Tukimuotoisia elementtejé siséltédvén valtion toiminnan pitdisi onnistua ajassa asemoitu-
maan jatkuvasti siten, ettd valtiotoiminta kirittad ja tiydentdd hyvad markkinaehtoista kehitysté. Yri-
tysten hallinnollinen taakka ei kasva merkittavisti, jos tukiohjelmien ilmastokriteereind kéytetidn
yleisesti yksityiselld ja julkisella puolella sovellettavia kriteereitd, kuten DNSH-periaate ja ESG-kri-
teerit. Tukiviranomainen voi mééritelld tukiohjelman hakukriteereissd, miten ilmastovaikutusten
huomioiminen todennetaan (ei tarvita valttdmatta ulkopuolista validointia). Talld hetkelld hiilineut-
raalisuustavoitteen toteutumista edistetdén uusilla vihreilla tuilla ja muuttamalla joidenkin tukien
painopisteitd. Esitys koskee vain kansallisia EU-valtiontukia (107.1 artiklan edellytykset tayttavét
tuet). Ilmasto- ja ympéristonédkokohtien huomioiminen tukikriteereissé ja/tai ehdoissa ei ole ristirii-
dassa tai padllekkdin lainsdddédnnon vaikutusarvioinnin kanssa. Kriteereiti ja ehtoja ei ole hyddyn-
netty yritystukijéarjestelmassi laajasti (TEM+VM+YM muistio 2022).

DNSH —periaatetta sovelletaan 1.1.2023 alkaen myos nk vihredn siirtymén investointien lupamenet-
telyjd koskevassa etusijamenettelyssa !. Toiminnanharjoittaja voi siten hyodyntia mahdollista aiem-
paa DNSH-selvitystd pyrkiessédén saamaan hakemukselleen/investoinnille etusijan ympéristolupame-
nettelyssa.

Liite 1. Kooste ilmastokriteereistd. [lmasto- ja ympéristokriteerien mééritelmat ja soveltuvuus yritys-
tukiin

Yritystukien puolella ldhtokohtaisesti muutama suora tuki on kokonaan kohdennettu kasvihuonekaa-
supddstojd viélittomasti tai valillisesti vihentdviin kohteisiin ja lisdksi on kéytetty energiatehokkuus-
kriteereitd. Laajamittaisesti Suomen yritystukijéarjestelméssa ei ole sovellettu kasvihuonekaasupaasto-
kriteereita tai -ehtoja. Muiden EU maiden osalta asiasta ei ole tietoa. Kriteerien soveltumisesta yritys-
tukiin saadaan kokemuksia mm. RRF-ohjelman toimeenpanon yhteydessi vuoden 2022 aikana. Busi-
ness Finlandin alustavan arvion mukaan RRF-ohjelmassa sovellettavan DNSH-periaatteen soveltami-
sella Business Finlandin muuhun yritystukeen ei olisi suurta merkitystd, vaan ainoastaan muutama
hanke voisi jdddé ilman tukea.

Taulukko 1. Yritystukiin mahdollisesti sovellettavia esimerkkikriteereita:

Kriteeri Sisilto Saiadostaso Soveltaminen Edellytykset
DNSH —periaate sellaise- Ei saa aiheuttaa mer- | EU-tasoinen Yleinen sdados Edellyttéa ar-
naan tai osin sovellettuna kittdvaa haittaa mil- | koskien EU ra- | tai tukiohjelmata- | viointia minis-
eli esim. vain tavoite 1. ei lekddn kuudesta ym- | hoitustuotteita. | son sdddos olisi teriGtasolla
saa aiheuttaa merkittdvaa péristdtavoitteesta. soveltuva. mutta ehka
haittaa kasvihuonekaasu- RRF-ohjelman my0s saajata-
padstojen lisadmiseksi tai Esim. eivit saa lisdtd | kautta valuu Ei voida liittda solla tukioh-
yllapitamiseksi. DNSH-pe- | merkittdvasti kasvi- | osaan kansalli- | lakisdéteisiin ve- | jelmasta riip-
riaatteessa on 6 tavoitetta, | huonekaasupddstojd, | sista yritys- rotukiin, koska puen.

tuista.

! https://www.eduskunta.fi/Fl/vaski/KasittelytiedotValtiopaivaasia/Sivut/HE _128+2022.aspx
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joista 2:1le on EU taksono-
mia-asetuksen nojalla tehty
merkittdvin edistimisen
tekniset kriteerit. Kaikille
ilmastonmuutosta hillitse-
véd ja/tai sithen sopeutu-
mista edistéville vali-
koiduille aloille on tehty
muiden ympéristotavoittei-
den osalta DNSH-tekniset
kriteerit.

minka lisdksi tuet ei-
vit saa olla esteend
padstdjen vahentdmi-
seen tai heikentdd
kasvihuonekaasu-
pééstdjen vahentdmi-
sen kannusteita tuen
saajissa.

Kaikesta toiminnasta
aitheutuu paastoja
mutta tuella e1 saa
edistdd merkittavaa
kasvihuonekaasu-
paéstdjen lisddmistd
tai yllapitdmista.

Yritystuet, jotka
kohdistuvat fossiilis-
ten polttoaineiden
tuotantoon ja niiden
kayttoon eivat téyt-
tiisi vahimmaiskri-
teerid.

Sovelletaan télla het-

kella erilaisiin tuki-
instrumentteihin.

edellyttad tapaus-
kohtaista arvioin-
tia.

DNSH-periaat-
teen sisallosta
voidaan valita
vain osa ja arvio
voi olla my6s ke-

vyt.

Suuri valiokunta
huomauttaa lau-
sunnossaan
(SuVL 3/2022
vp), .. kriteerien
soveltaminen
muihin tarkoituk-
siin ei ole auto-
maatio, vaan
edellyttaa paa-
sdantoisesti eril-
listd EU-lainsda-
dantoa, josta paa-
tetddn erikseen
normaaleita lain-
sddadantomenette-
lyitd soveltaen.”
DNSH —periaa-
tetta sovelletaan
1.1.2023 alkaen
myo0s nk vihredn
siirtymédn inves-
tointien lupame-
nettelyja koske-
vassa etusijame-
nettelyssd 2. Toi-
minnanharjoittaja
voi siten hyddyn-
td4 mahdollista
aiempaa DNSH-
selvitystd pyr-
kiessddn saamaan
hakemuksel-
leen/investoin-
nille etusijan ym-
paristélupame-
nettelyssa.

Yhteinen arvi-
ointikehikko
padlinjoista,
jota voi sovel-
taa. Esim.
DNSH in Fin-
land —hanke
/YM.

Osaamisen pa-
rantaminen
koskien kaik-
kia kriteereita.

2 https://www.eduskunta.fi/FI/vaski/KasittelytiedotValtiopaivaasia/Sivut/HE 128+2022.aspx
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ESG-indikaattorit Kriteerind oman péad- | Yleinen kan- Tukiohjelmakoh- | Edellyttdd saa-

oman ehtoisissa si- sainvilisesti tainen saédos. jakohtaista
ESG-raportoinnissa yritys | joituksissa, lainoissa | kdytetty kesté- laskentaa esi-
raportoi toimintansa kol- tai takauksissa voivat | van rahoituksen merkiksi kes-
menlaisista vaikutuksista: olla CO2-ekvivalent- | kehikko ESG- kiarvolukuihin
ympéristovaikutuksista, teina pédstojen vihe- | ndkokohtien perustuen.
sosiaalisista neminen, viltetyt huomioimi-
taloudellisista ja hallinnol- | paistot tai hiilensi- selle.
lisista vaikutuksista. donta. Edellytyksend

voi olla myds suun-

nitelma pééstdjen va-

hentdmiseksi.

Hiilikddenjaljella

tarkoitetaan tuotteen,

prosessin tai palve-

lun ilmastohy®6tyja

eli paastovahen-

nyspotentiaalia kayt-

tdjélle.
Green Bond standardi eli Kriteerid kdytetty EU:n Green Tukiohjelmakoh- | Edellyttda saa-
ymparistomerkki EU:n oman pddoman | Bond koskee tainen sdados. jakohtaista

chtoisissa sijoituk- vihredn joukko- laskentaa esi-
Yritykset ja viranomaiset | sissa, lainoissa tai ta- | velkakirjalai- merkiksi kes-
voivat vihreiden joukko- kauksissa. EU-ympa- | nan liikkeelle- kiarvolukuihin
velkakirjojen avulla kerdtd | ristomerkki: laskua (vapaa- perustuen.
varoja padomamarkki- https://eu-ymparisto- | ehtoinen stan-
noilta rahoittaakseen in- merkki.fi/tietoa-mer- | dardi).
vestointeja, samalla kun kista/
tiytetddn kestidvyysvaati-
mukset. GBS on standardi

vihreille joukkovel-

kakirjalainoille eli

vieraan padoman eh-

toisissa sijoituksissa.
Rajaukset (ns. exclusion Kéytetty vientiluo- Yleinen sdados Edellyttad mi-
list) toissa koskien hiili- tai tukiohjelma- nisteridtasolla

voimaloiden tuke- kohtainen sdiados. | kriteerin aset-
Kielto myontdé tukia uu- mista (Finnvera). tamista.

sille hankkeille tai ko. lai-
tosten elinién pidentdmi-
seen, jotka perustuvat
esim. fossiiliseen energian-
tuotantoon.

Pienet tukiohjelmat: Tukia suunniteltaessa tulee selvittéé voisiko tuen liittdé johonkin olemassa
olevaan ministerion tai toisen ministerion tukiohjelmaan sirpaleisuuden ja hallinnollisten kustan-

nusten valttamiseksi.
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Perustelu: Hallinnollisen rasituksen minimointi ja vaikuttavuus. Elinkeinoeldmdn tutkimuslaitok-
sen arvion mukaan yritystukijdrjestelmdn hajanaisuus aiheuttaa tehottomuutta. Jarjestelmd syo
resursseja. Sekavuus on synnyttdinyt uuden toimialan, jonka litketoimintamalli perustuu tukijdr-
Jestelmdn tuntemiseen. Kansantalouden kannalta hyodyllisid resursseja sitoutuu epdtarkoituksen-
mukaisesti.

Kokeilut: Uusia tukiohjelmia tulisi kdynnistdd mahdollisuuksien mukaan kokeilujen kautta. Ko-
keilun arvioinnin ja/tai saadun kokemuksen jélkeen tukiohjelmaa voidaan kehittiaé tehokkaam-
maksi ja mahdollisesti laajentaa, jos tukiohjelman on todettu olevan vaikuttava suhteessa muihin
keinoihin.

Perustelu: Yritystukijdrjestelmdn tehokkuuden lisddminen tutkitun tiedon avulla ja julkisten varo-
Jjen tehokkaampi kdytto. Tavoitteena tukijérjestelmdn mahdollisimman korkea vaikuttavuus.

Ryhmiépoikkeusasetuksen kiiytté de minimis —tukiasetuksen sijaan: Jos tukeen voidaan so-
veltaa sekd ryhmépoikkeusasetusta ettd de minimis —tukiasetusta, tukiviranomaisen tulisi ensisi-
jaisesti soveltaa ryhmépoikkeusasetusta.

Perustelu: De minimis —tukiasetuksen soveltaminen kuluttaa de minimis —tukikiintiotd (enintddn
200 000 euroa kuluvan ja sitd edeltivin kahden verovuoden aikana), mikd voi vaikuttaa tuen
saajan myéhempddn tuen saantiin. Suositus ei ldhde ajatuksesta, ettd yritykselle voitaisiin myon-
tdda mahdollisimman paljon tukia, vaan tukia myonnetddn aina tukiehtojen mukaisesti. Suositusta
tarvitaan sen tilanteen vilttimiseksi, jossa yritys tdyttdd tukikriteerit, mutta tukea ei voida myon-
tdd, koska hallinnollinen de minimis —kiintio on tdynnd.

Tukiohjelmien tarkkarajaisuus: Tukiohjelman tulisi olla mahdollisimman tarkkarajainen sen
suhteen, ettd sen puitteissa voisi myontdéd vain EU valtiontukisddntdjen 107 artiklan 1 kohdan
edellytykset tayttivia tukia (ml. De minimis tuet ja SGEI tuet (SEUT 106(2)). Jos tukiohjelmasta
voidaan myontdd 107 artiklan edellytykset tdyttivid tukia taloudelliseen toimintaan ja tukea ei-
taloudelliseen toimintaan tai muiden artiklojen edellytykset tayttivaan toimintaan, tukiohjelman
saddoksissé tai soveltamisohjeissa tulisi olla tarkkaan méaéritellyt ja yksiselitteiset perusteet sen
osalta mihin valtiontukisddnt6on perustuen tukea myonnetdan.

Perustelu: Hallinnollisen rasituksen minimointi ja tukien myéntdimisen selkeys. Mikdli tukiohjel-
masta voidaan myédntdd eriperusteisia tukia, tukien valtiontukisddntoperusteisuus voi hamdrtyd.
Kdytinnossd epdtarkkarajaisuus tarkoittaa sitd, ettd tuen myontdvd virkamies joutuu arvioimaan,
onko tuki tukea ei-taloudelliseen toimintaan vai taloudelliseen toimintaan ja edelleen mitd valti-
ontukisddntod siihen tulee soveltaa. Tamd tulisi ratkaista ohjaavan ministerion toimesta. Kday-
tdnté hdamdrtdd tukiohjelmien tarkkarajaisuutta ja voi luoda epdselvyyksid esimerkiksi sen suh-
teen mitd tietoja yrityspalvelujen asiakastietojdrjestelmdn sisdltdmdcdn yritystukien yhteiseen tie-
tovarantoon tallennetaan.

Taloudelliseen toimintaan myonnettyjen tukien yleisistd edellytyksistd annetun lain mukaan tuki-
viranomaisen on pyydettdvd lausunto tukiohjelmien tai tukiohjelman ulkopuolisten yksittdisten
tukien EU valtiontuenmukaisuudesta sekd mitd menettelytapaa tukeen sovelletaan. Lain mukaan
tukiviranomainen voi pyytdd lausunnon tukiohjelmien tai tukiohjelman ulkopuolisen yksittdisten
tukien hyvdn tuen edellytysten tdyttymisestd. Yritystukineuvottelukunnan lausunnot eivdt ole sito-
via.

Tuen myontdjdlld ei ole velvollisuutta eikd mahdollisuutta pyytdd yksittdisestd tukiohjelmaan
kuuluvasta tuesta lausuntoa yritystukineuvottelukunnalta. Tukiohjelmien epdtarkkarajaisuus voi
Jjohtaa siihen, ettd tuen saajan toiminnan taloudellisuuden / ei taloudellisuuden ja mitd valtiontu-
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kisddntod tulee noudattaa, arviointi siirtyy alemmas yksittdisille tuen myéntdjille, mikd voi osal-
taan heikentdd tuen saajan oikeusturvaa. Kédytinto on omiaan johtamaan epdselviin tilanteisiin
tuen myéntovaiheessa, mikd lisdd hallinnon tehottomuutta.

Vaikuttavuuden arviointi: Tukiohjelman arviointitutkimuksen menetelmévalinnassa tulisi sel-
vittdd mahdollisuudet ekonometristen menetelmien kayttoon tukiohjelman luonne ja kdytdssa ole-
vat resurssit huomioiden. Uusien tukien kohdalla arviointisuunnitelman valmistelua tulisi tehda jo
tuen suunnitteluvaiheeseen, jota voitaisiin myohemmin tdsmentdé vélittomilla vaikutuksilla ja
kohdentumisesta saatuja tietoja hyddyntdmaélld. Tukiviranomainen voi pyytdd arviointisuunnitel-
maan yritystukien tutkimusjaoston kommentit tai laatia sen ostopalveluna yhteistydssa tutkijoiden
kanssa. Yritystuki-instrumenttien vaikuttavuus tulisi mahdollisuuksien mukaan arvioida satun-
naistetuilla kontrolloiduilla kokeilla (Case-esimerkki suunnitelma rekrytuen satunnaistetusta koe-
asetelmasta: https://tem.fi/-/ehdotus-yksinyrittajien-rekrytointitukikokeilun-koesuunnitelmaksi)

Perustelu: Laissa taloudelliseen toimintaan mydnnettivin tuen yleisistd edellytyksistd (429/2016)
5 § mukaan tukiviranomaisen on mddrdajoin viimeistddn ennen tukiohjelman tai tukiohjelman
ulkopuolisen yksittdisen tuen muuttamista tai jatkamista arvioitava tuen vaikuttavuutta. Euroopan
komission kilpailuosasto on tuonut esille yleiseen ryhmdpoikkeusasetukseen liittyvin yli 150 M€
tukiohjelmien arviointivelvoitteen laajentamisesta komission menetelmistd antaman asiakirjan
(2014) mukaisesti. Komission mukaan velvoitetta voisi laajentaa esimerkiksi alentamalla 150
ME€:n kynnysarvoa, koska vain osa nykyisin tehdyistd vaikuttavuusarvioinneista on tehty komis-
sion mukaan riittdvdn asianmukaisilla menetelmilld. Se ilmenee sattumanvaraisina tuloksina.
Evaluaatiot ovat osa politiikkavalmistelua ja pddtoksentekijéille tulee tuottaa informaatiota siitd
mikd toimii ja mikd ei.

Suunnittelu edellyttdd tiivistd yhteistyotd tutkijoiden ja tukitoimen toteuttavien tahojen vililld.
Arviointisuunnitelman laadinta voidaan toteuttaa arvioinnin toteutuksesta erillisend ostopalve-
luna.

Yritystukineuvottelukunta on laatinut vuodesta 2019 alkaen vuositason arviointisuunnitelman
tuista. Toiminnassa on painotettu vaikuttavuuden arvioinnin kehittimistd. Yritystukien tutkimus-
Jjaosto on perustettu vuonna 2019. Datan saatavuutta on parannettu laajentamalla yritystukien
asiakastietojdrjestelmd yritystukien tiedoilla 1.4.2021 alkaen (ns. yritystukirekisteri), joka mah-
dollistaa myés Tilastokeskuksen yritystukitilaston uudistamisen. Suomessa on tehty muutamia tut-
kimuksia ekonometrisilla menetelmilld (Business Finlandin tk-tuet, Finnfundin erityisriskirahoi-
tus, energiaintensiivisten yritysten veronpalautus ja maaseudun kehittimisrahoitus), minkd liséksi
ELY-keskusten yritysten kehittimisavustuksesta ja Team Finland —verkoston toiminnasta on tutki-
mus kdynnissd. Ensimmdisen tyontekijdn rekrytointituen (ns. rekrytuki) vaikuttavuudesta on laa-
dittu satunnaistetun kokeen arviointisuunnitelma.

Tukiviranomaiset voivat hyédyntdd vaikuttavuusarvioinnin havaintoja ja tuloksia ko. tuki-instru-
mentin kehittdmisessd ja/tai vaihtoehtoisten edistimistoimenpiteiden suunnittelussa tavoitteena
lisdtd tukijdrjestel-mdn vaikuttavuutta.

EU-rahoituksen hyodyntiminen: Ministerididen tulee selvittdé voisiko kansallisen yritystuen
rinnalla kayttii erilaisia EU-rahoitusohjelmia kuten InvestEU ja vélittdd niistd aktiivisesti tietoa
asiakkaille osana tuen hakuprosessia. Yhdessd EU-rahoituksen kanssa kiytettynd kansalliset tuet
voivat mahdollistaa enemmén ja suurempia hankkeita.

Perustelu: Kansantalouden voimavarojen tehokas hyédyntiminen. EU-rahoituksen hyodyntdimi-
nen parantaa Suomen asemaa nettomaksajana. Hyodyntdmismahdollisuuksia on tunnistettu
esim. InvestEU ohjelman seuraavilla osa-alueilla: kestivd infrastruktuuri, tki ja digitalisaatio,
pk-yritykset ja sosiaaliset investoinnit ja osaaminen. EU:n markkinaehtoiset rahoitusinstrumentit
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parantavat rahoituksen saatavuutta ja siten osaltaan heikentdvdt perusteita kansalliselle julki-
selle tuelle (avustuksille). EU:n rahoitusinstrumenttien kautta voi saada rahoitusta sellaisiin koh-
teisiin, joihin tdilld hetkelld myonnetddn kansallista (myos avustusmuotoista) yritystukea. Esimer-
kiksi InvestEU:n ja eri ikkunoiden myotd yhteiskunnallinen néikékulma laajenee myos EU:n ra-
hoituksessa, ja jatkossa instrumentit todenndkoisesti soveltuvat aiempaa laajemmin erilaisten yh-
teiskunnallisten tavoitteiden edistimiseen. (Kasvuyritysten rahoitus Suomessa: InvestEU —ohjel-
man hyddyntdminen ja mahdollisuudet. https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/162964).

Datan saatavuuden parantaminen vaikuttavuuden arvioinnin kehittdmiseksi. Kansallisen
yritystukirekisterin perustaminen ja yritystukitilaston kehittdminen.


https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/162964
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