EU:n ilmoitusmenettelylomakkeen liite:
suhteellisuusarviointi

Komissio on toukokuun 2026 alusta alkaen pyytanyt jasenmaita arvioimaan teknisen maarayksen
oikeasuhtaisuutta EU:n ilmoituslomakkeen 9. kohdan (’lyhyet perustelut aiotulle tekniselle
maaraykselle”) lisaksi. Uudistuksen my6td viranomaisten tulee arvioida teknisen maarayksen
oikeasuhtaisuutta vastaamalla seuraaviin alakysymyksiin 9a-c osana teknisten maaraysten
iimoitusmenettelya:

9a. Toimenpiteen soveltuvuus asetetun tavoitteen saavuttamiseen (max. 4000 merkkia):

Mika on se yleisen edun mukaiseen tavoitteeseen kohdistuva riski, johon ilmoitetulla
toimenpiteella pyritaan puuttumaan (kuten kentéassa 9 ilmoitetaan)? Esittakaa
asianmukaista nayttéa, kuten empiiristd nayttéa, kvantitatiivisia mittauksia,
kayttaytymisanalyyseja, asiantuntijalausuntoja, markkinatutkimuksia tai tieteellisia
tutkimuksia. Miten ilmoitettuun ehdotukseen sisaltyva toimenpide edistaa asetettujen
tavoitteiden saavuttamista? Onko olemassa nayttda tai tutkimuksia, joka tukee tata
yhteytta? Pyritdankd yleisen edun mukaiseen tavoitteeseen johdonmukaisella ja
jarjestelmallisella tavalla? Miten?

9b. Tarpeellisuus (max. 4000 merkkia):

Miten laajasti ilmoitettu toimenpide-ehdotus rajoittaa sisamarkkinoita? Miten toimenpide
vaikuttaa rajat ylittdvaan kauppaan ja palveluihin? Miksi voimassa olevat erityiset tai
yleisemmat saannét, kuten tuoteturvallisuus- tai kuluttajansuojalainsaadanto, ovat yleisen
edun mukaisten tavoitteiden kannalta riittdmattémia? Onko ilmoitettuun ehdotukseen
sisaltyva toimenpide vahiten rajoittava toimenpide vai onko olemassa toimenpiteita,
joiden vaikutukset sisamarkkinoihin olisivat vahemman rajoittavia? Mitd vahemman
rajoittavia vaihtoehtoja harkittiin? Miksi ndma vaihtoehdot hylattiin? Miksi valittu
toimenpide on vahiten rajoittava keino tavoitteen saavuttamiseksi?

9c. Asetettuun tavoitteeseen ndhden liiallinen rasite (max. 4000 merkkia):

Ovatko toimenpiteelld asetetut rajoitukset oikeassa suhteessa tavoitellun yleisen edun
mukaisen tavoitteen tarkeyteen tai tarvittaessa riskin vakavuuteen ja sen toteutumisen
todennakdisyyteen? Arvioitiinko sitd yleisen edun suojaa, joka toimenpiteelld on tarkoitus
saavuttaa, suhteessa siihen, miten paljon sisamarkkinoiden toimintaan puututaan? Miten
viranomaiset paattelivat, ettd yleisen edun suojaaminen on tarkedmpaa kuin esteen
luominen sisamarkkinoille? Kuinka haitallista on se, etta yleista etua ei saavuteta,
verrattuna rajoituksen aiheuttamaan mahdolliseen haittaan?

Kohtien 9a-c alakysymykset ovat luonteeltaan ohjaavia ja niiden tarkoituksena on tdsmentaa
kolmiosaisen suhteellisuusarvioinnin eri elementteja. Mikali jokin kysymys ei ole relevantti tietyn
iimoituksen osalta, vastausta ei edellytetd. Tarvittaessa jasenvaltiot voivat viitata ilmoituksessa jo
annettuihin tietoihin toistojen valttamiseksi. Aikaisempi kohta 9 sailyy ja siind on ilmoitettava, mita
yleisen edun mukaista tavoitetta sdddésehdotus palvelee. Kohdassa 9 annetut tiedot muodostavat
perustan alakysymyksissa 9a-c esitettavalle yksityiskohtaisemmalle suhteellisuusarvioinnille.



Itse EU:n ilmoitusmenettelylomakkeeseen ei ole tehty paivityksid (komissio vastaa lomakkeen
paivityksesta), joten pyydamme toimittamaan vastaukset suhteellisuusarviointia koskeviin kysymyksiin
taytetyn lomakkeen kanssa samassa sahkopostissa osoitteeseen maaraykset.tekniset.tem@gov.fi.

Tarkempaa ohjeistusta suhteellisuusarvioinnista on tiedostossa “Komission ohjeistus -
suhteellisuusarviointi (englanniksi)”, joka I6ytyy TEM:in nettisivuilta.
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