Bilaga till EU:s anmalningsformular:

proportionalitetsbedomning

Kommissionen har sedan borjan av maj 2026 bett medlemsstaterna bedoma
proportionaliteten av den tekniska foreskriften utdver punkt 9 (”kort motivering till den
planerade tekniska foreskriften”) i EU:s anmalningsformular. | och med reformen ska
myndigheterna bedéma proportionaliteten av den tekniska foreskriften genom att besvara de
foljande underfrdgorna 9a-c som en del av anmalningsférfarandet for tekniska foreskrifter:

9a. Atgirdens lamplighet for att uppna det uppstillda malet (max. 4 000
tecken)

Vilken ar den risk for ett mal av allmant intresse som den anmalda atgarden
syftar till att atgarda (vilket anges i falt 9)? Lamna in relevanta beuvis, t.ex.
empiriska belagg, kvantitativa matningar, beteendeanalyser, expertutlatanden,
marknadsundersdkningar eller vetenskapliga undersokningar. Hur bidrar
atgarden i det anmalda forslaget till att uppna de uppstallda malen? Finns det
bevis eller undersékningar som stoder detta samband? Efterstravas malet av
allmant intresse pa ett konsekvent och systematiskt satt? Hur?

9b. Relevans (max. 4 000 tecken):

| vilken utstrackning begransar det anmalda atgardsforslaget den inre
marknaden? Hur paverkar atgarden den gransoverskridande handeln och
tjdnsterna? Varfor ar gallande sarskilda eller mer allmanna bestammelser,
sdsom lagstiftningen om produktsakerhet och konsumentskydd, otillrackliga
med tanke pd malen av allmént intresse? Ar atgarden i det anmalda forslaget den
minst begransande atgarden eller finns det atgarder med mindre begransande
inverkan pa den inre marknaden? Vilka mindre begransande alternativ
overvagdes? Varfor forkastades dessa alternativ? Varfor ar den valda atgarden
det minst begransande sattet att uppna malet?

9c. For stor borda i forhallande till det efterstravade malet (max. 4 000
tecken):

Star de begransningar som inforts genom atgarden i ratt proportion till hur viktigt
det efterstravade malet av allméant intresse ar eller vid behov till hur allvarlig
risken ar och sannolikheten for att den realiseras? Bedomdes det skydd av
allmanintresset som atgarden syftar till att uppna i forhallande till hur mycket
man ingriper i den inre marknadens funktion? Hur kom myndigheterna fram till
att det ar viktigare att skydda allmanintresset an att skapa ett hinder for deninre



marknaden? Hur skadligt ar det att allmanintresset inte uppnas jamfért med den
eventuella skada som begransningen medfor?

Underfragorna i punkterna 9a-c ar till sin karaktar styrande och syftet med dem ar att
precisera de olika elementen i den tredelade proportionalitetsbedémningen. Om nagon fraga
inte ar relevant for en viss anmalan, kravs inget svar. Vid behov far medlemsstaterna hanvisa
till de uppgifter som redan ldmnats i anmalan for att undvika upprepningar. Den tidigare 9
punkten kvarstar och i den ska anges vilket mal av allmant intresse lagforslaget tjanar. De
uppgifter som lamnats i punkten 9 utgor grunden for den mer detaljerade
proportionalitetsbeddmning som presenteras i underfragorna 9a-c.

Det har inte gjorts nagra uppdateringar av sjalva EU:s anmalningsformular (kommissionen
svarar for uppdateringen av formuléret), sa vi ber er skicka svaren pa fragorna om
proportionalitetsbedémningen tillsammans med den ifyllda blanketten per e-post till
adressen maaraykset.tekniset.tem@gov.fi.

Narmare anvisningar om proportionalitetsbedomningen finns i filen "Kommissionens
anvisningar — proportionalitetsbedomning (pa engelska)”, som finns pa arbets- och
naringsministeriets webbplats.
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