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TYC")-__JA EL_I_NKEINOMINISTERI@N LAUSUNTO KOSKIEN LOVIISAN YDINVOIMALAITOKSEN
YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMAA

Fortum Power and Heat Oy toimitti 13.8.2020 ty6- ja elinkeinoministeri6lle ympéristévaikutus-
ten arviointimenettelystd annetun lain (252/2017) mukaisen arviointiohjelman (Y VA-ohjelma).
Arviointiohjelma koskee Loviisan ydinvoimalaitoksen kayton jatkamista enintédén noin 20 vuo-
della voimassa olevien kéyttdlupien paéttymisen jilkeen, minka jidlkeen ydinvoimalaitos poistet-
taisiin kaytostd. Vaihtoehtoisesti Loviisan ydinvoimalaitos poistettaisiin kdytostd jo voimassa
olevien kéyttélupien jilkeen.

1 Ympiristovaikutusten arviointimenettely ja hanketiedot

Ympéristovaikutusten arviointimenettelystd (YVA-menettely) annetun lain tavoitteena on edistaa
ymparistévaikutusten arviointia ja arvioinnin yhtendistd huomioon ottamista suunnittelussa ja
padtoksenteossa sekd samalla lisétéd kaikkien tiedon saantia ja osallistumismahdollisuuksia.

Arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan tahon suunnitelma tarvittavista selvityksisti ja arvi-
ointimenettelyn jarjestimisestd ympéristovaikutusten arvioimiseksi. Arviointiohjelma siséltaa
tiedot hankkeesta, sen vaihtoehdoista sekd kuvauksen ympariston nykytilasta. Ohjelman sisal-
16std ja siind esitettdvistd tiedoista sdddetddan YV A-menettelystd annetun valtioneuvoston asetuk-
sen (277/2017, YV A-asetus) 3 §:ssi.

YVA-menettelyn seuraavassa vaiheessa hankkeesta vastaava laatii ymparistovaikutusten arvioin-
tiselostuksen, joka tehdéén arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon
pohjalta. Yhteysviranomainen antaa selostuksen tiedoksi julkisella kuulutuksella, tiedottaa selos-
tuksesta ainakin yhdessd hankkeen vaikutusalueella yleisesti levidvassd sanomalehdessd, pyytaa
selostuksesta lausuntoja ja varaa mahdollisuuden mielipiteiden esittdimiseen. Tarkistettuaan arvi-
ointiselostuksen riittdvyyden ja laadun yhteysviranomainen laatii perustellun paatelman hank-
keen merkittavistd ympéristovaikutuksista ja antaa sen tiedoksi julkisella kuulutuksella. Ympé-
ristovaikutusten arviointiselostus ja perusteltu padtelma on liitettdva mahdollisiin hanketta kos-
keviin ydinenergialain (990/1987) mukaisiin lupahakemuksiin.

YVA-lain 10 §:n mukaan ydinenergialaissa tarkoitettuja ydinlaitoksia koskevissa hankkeissa yh-
teysviranomaisena toimii ty6- ja elinkeinoministerio.
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1.1 Hankkeesta vastaava

Hankkeesta vastaava on Fortum Power and Heat Oy (Fortum). Fortum Power and Heat Oy:n
konsulttina ympdristovaikutusten arvioinnissa on toiminut Ramboll Finland Oy.

1.2 Hanke ja sen vaihtoehdot

Arviointiohjelma koskee Loviisan ydinvoimalaitoksen kdyton jatkamista ja vaihtoehtoisesti kdy-
tostdpoistoa. Loviisa 1- ja Loviisa 2 -ydinvoimalaitosyksikéiden ja niiden ydinpolttoaine- ja
ydinjdtehuollon kannalta tarpeellisten rakennusten ja varastojen voimassa olevat kayttdluvat
padttyvit vuosina 2027 ja 2030. Ohjelma kasittelee myds matala- ja keskiaktiivisen ydinjdtteen
loppusijoituslaitoksen (VLJ-luolan) kayttéa. VLJ-luolan voimassa oleva kéyttolupa paattyy
vuonna 2055. Ohjelmassa tarkastellaan kolmea eri vaihtoehtoa jatkotoiminnalle.

Vaihtoehdon 1 (VE1) mukaan yhti6 jatkaisi Loviisa 1 ja 2 -ydinlaitosyksikoiden kdyttdd enin-
tadn noin 20 vuodella voimassa olevien kayttolupien jalkeen. Myos Loviisa 1 ja 2 -ydinvoimalai-
tosyksikkdjen ydinpolttoaine- ja ydinjatehuollon kannalta tarpeellisten rakennusten ja varastojen
kaytto jatkuisi tarvittavine laajennuksineen. Ydinvoimalaitoksella olisi mahdollista késitelld, va-
livarastoida ja loppusijoittaa myos pienid madrid muualla Suomessa syntynyttd radioaktiivista
jdtettd.

Vaihtoehdon 0 (VEO) mukaan ydinvoimalaitos poistettaisiin kdytdstd voimassa olevien kdyttolu-
pien paatyttyd. Laitosyksikodiden ydinjatehuollon kannalta tarpeellisten rakennusten ja varastojen
kaytto jatkuisi, kunnes ne kavisivét tarpeettomiksi ja ne poistettaisiin kaytosta.

Vaihtoehto 0+ (VEO+) on muutoin sama kuin vaihtoehto 0, mutta lisdksi ydinvoimalaitoksella
olisi mahdollista kasitelld, vdlivarastoida ja loppusijoittaa my6s pienid mddrid muualla Suomessa
syntynyttd radioaktiivista jatettd.

1.3 Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin

Arviointiohjelman mukaan hanke ei suoraan liity muihin Loviisan ydinvoimalaitoksella télld het-
kelld kdynnissd oleviin tai suunniteltuihin hankkeisiin.

Loviisan ydinvoimalaitoksen kdytetty polttoaine on méaré sijoittaa Posiva Oy:n kdytetyn poltto-
aineen loppusijoituslaitokseen Olkiluotoon. Hankkeella on ndin ollen vaikutusta Posiva Oy:n
kdytetyn polttoaineen loppusijoituslaitokseen ja sinne sijoitettavan kdytetyn ydinpolttoaineen
madradn.

Arviointimenettelysséd tarkastellaan vaihtoehtoja, joihin sisdltyy mahdollisuus kasitelld, valiva-
rastoida ja loppusijoittaa myds muualla Suomessa syntyneitd pienid madria radioaktiivista jatetta.
Hanke liittyy siis myds muualla Suomessa kdynnissa oleviin, tyypillisesti teollisuuden, tervey-
denhuollon ja tutkimuslaitoksien hankkeisiin, joista syntyy em. matala- ja keskiaktiivisia jatteita.

Hanke liittyy myos Teknologian tutkimuskeskus VIT Oy:n FiR 1 -tutkimusreaktorin sekd Ota-
kaari 3:ssa (OK3) sijaitsevan radioaktiivisten rakennemateriaalien tutkimuslaboratorion kdytosta-
poistohankkeisiin. Arviointimenettelyssd on huomioitu kdytdstdapoistohankkeissa syntyvien ma-
tala- ja keskiaktiivisten purkujdtteiden mahdollinen vélivarastointi Loviisan ydinvoimalaitoksella
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ja loppusijoitus VLJ-luolaan. Lisdksi menettelyssd on varauduttu FiR 1-tutkimusreaktorin kdyte-
tyn ja kdyttaméattoméan ydinpolttoaineen véliaikaiseen varastointiin Loviisan ydinvoimalaitok-
sella. Vilivarastointi jatkuisi, kunnes VTT etenee ydinpolttoaineen jatkovalmistelussa.

Hanke saattaa liittyd erilaisiin luonnonvarojen kayttéa ja ymparistonsuojelua koskeviin suunni-
telmiin ja ohjelmiin, kuten kansallisiin tavoiteohjelmiin ja kansainvalisiin sitoumuksiin.

Ohjelmassa todetaan, ettd tulevaisuudessa hankkeella saattaa olla vaikutusta nykyisten voimajoh-
tojen jatkokdyttoon sekd laitoksen tuottaman lampoenergian (hukkalammon) mahdolliseen hyo-
dyntdmiseen, mutta ndiden tarkastelu on jdtetty nykyisen arviointimenettelyn ulkopuolelle.

2 Lupamenettelyt

Ydinlaitoksen kdyttdminen ja kdytostd poistaminen edellyttdvét ydinenergialain mukaista lupaa.
Luvat myontda valtioneuvosto. Hanke saattaa edellyttdd myds muita, ydinenergialain 21 §:n, mu-
kaisia lupia, jotka myontdd Sateilyturvakeskus.

Loviisan ydinvoimalaitoksen laitosyksikdiden voimassa olevat kdyttoluvat paattyvéat vuosina
2027 (Loviisa 1) ja 2030 (Loviisa 2). Laitosyksikoihin kuuluvien ydinpolttoaine- ja ydinjatehuol-
lon kannalta tarpeellisten rakennusten ja varastojen sekéa niiden laajennusten voimassa olevat
kaytt6luvat pdattyvat vuonna 2030. Voimalaitosjatteiden loppusijoituslaitoksen (VLIJ-luola) voi-
massa oleva kaytt6lupa paattyy 2055.

Mikali hankkeesta vastaava haluaa jatkaa ydinvoimalaitosyksikoiden kayttod, on laitosyksikoille
haettava uudet kayttéluvat. Muussa tapauksessa on haettava lupaa ydinlaitoksen kéytdstd poista-
miseksi. Mikéli hankkeesta vastaava haluaa kéyttda VLJ-luolaa voimassa olevaa lupaa pidem-
madn ajan, myos tdmd edellyttad uuden kéayttéluvan hakemista. Johtuen VLJ-luolan ydinvoimalai-
tosyksikoitd pidemmadstd kayttdajasta, on VLJ-luolan lupa kdytannollista eriyttaa erilliseksi lupa-
padtokseksi.

Muita arviointiohjelmassa kasiteltyjd mahdollisia lupia ovat maankdytt6- ja rakennuslain
(132/1999) mukaiset luvat, ympéristonsuojelulain (527/2014) mukainen ympadristdlupa, vesilain
(587/2011) mukainen vesitalouslupa sekd kemikaalilain (390/2005) mukaiset luvat. Edelld mai-
nittuihin lakeihin liittyy my®ds erilaisia ilmoitusvelvollisuuksia.

Alueen voimassa oleva asemakaava mahdollistaa arviointiohjelmassa esitettyjen vaihtoehtojen
toteuttamisen.

2.1 Ymparistovaikutusten arviointi

Fortum Power and Heat Oy toimitti arviointiohjelman tyo- ja elinkeinoministeriolle 13.8.2020.
Arviointiohjelman toimittaminen kdynnisti YVA-menettelyn.

Fortum Power and Heat Oy laatii ympdristovaikutusten arviointiselostuksen arviointiohjelman ja
yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon perusteella. Yhti6 on arvioinut jattdvdnsa selostuk-
sen yhteysviranomaiselle vuoden 2021 syksylla.

Hankkeeseen sovelletaan myos valtioiden vilistd arviointimenettelyd mahdollisista rajat ylitta-
vistd ympadristovaikutuksista. Menettelyssa varataan ns. Espoon sopimuksen (67/1997) piiriin
kuuluville valtioille ja niiden kansalaisille mahdollisuus osallistua ympdristovaikutusten arvioin-
timenettelyyn. Kansainvalisen kuulemisen jdrjestelyistd vastaa ymparistoministerio.
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2.2 Kayttoluvat

Ydinvoimalaitosyksikdiden ja niiden kdytdn kannalta tarvittavien ydinpolttoainehuollon ja ydin-
jatehuollon kannalta tarpeellisten rakennusten ja varastojen kaytté sekd VLJ-luolan kaytto vaati-
vat valtioneuvoston myontamat kdyttdluvat, joista sdddetddn ydinenergialain 20 §:ssd.

Lupa ydinlaitoksen kdyttdmiseen edellyttdd ydinenergialain turvallisuutta koskevien vaatimus-
ten, tyontekijoiden ja vdeston turvallisuuden sekd ympéristonsuojelun asianmukaista huomioi-
mista. Hakijalla tulee olla kdytdssddn riittavat ja asianmukaiset menetelmaét ydinjatehuollon jar-
jestamiseksi sekd kdytossddn tarpeellinen asiantuntemus. Hakijalla harkitaan olevan taloudelliset
ja muut tarpeelliset edellytykset harjoittaa toimintaa turvallisesti ja Suomen sopimusvelvoittei-
den mukaisesti. Lisdksi ydinlaitos ja sen kdyttdmisen tdaytyy tdyttdd muun muassa yhteiskunnan
kokonaisetua koskeva periaate.

2.3 Kaytostdpoistolupa

Lopetettuaan ydinlaitoksen kdytén ydinenergialain 20 §:n mukaisen kdyttdéluvan haltijalla on vel-
vollisuus kdynnistdd toimenpiteet ydinlaitoksen kdytdstd poistamiseksi. Kaytdstd poistaminen
tapahtuu ydinenergialain 7 g §:ssd tarkoitetun suunnitelman ja vaatimusten mukaisesti. Luvan-
haltijan on lisdksi haettava lupa ydinlaitoksen kdytdstd poistamiselle. Lupa on haettava riittdvan
ajoissa siten, ettd viranomaisten kdytettdavissa on riittdvasti aikaa hakemuksen arviointiin ennen
ydinlaitoksen kdytt6luvan paattymistd. Arviointiohjelmassa on esitetty kaksi vaihtoehtoista ajan-
kohtaa kaytostdpoistamiselle. Vaihtoehdossa 1 kdytostdpoisto tapahtuisi vuosina 2050-2060.
Vaihtoehdoissa 0 ja 0+ kdytostdpoisto tapahtuisi jo vuosina 2030-2040.

Lupa ydinlaitoksen kdytostd poistamiselle edellyttdd muun muassa, ettd ydinenergialain mukaiset
turvallisuutta koskevat vaatimukset, tyontekijoiden ja vdeston turvallisuus sekd ymparisténsuo-
jelu on otettu asianmukaisesti huomioon.

3 Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Ty0- ja elinkeinoministerio tiedotti arviointiohjelmasta YV A-lain ja —asetuksen mukaisesti hank-
keen vaikutusalueilla ja jdrjesti asiasta kuulemisen. Kuulemisesta ilmoitettiin 27.8.2020 alkaen
ministerion ja vaikutusalueen kuntien verkkosivuilla seké seuraavissa lehdissd: Helsingin Sano-
mat, Hufvudstadsbladet, Kymen Sanomat, Loviisan Sanomat, Uusimaa, Itdviyld, Ostnyland ja
Nya Ostis. YVA-ohjelma oli ndhtévilld 27.8.-26.10.2020 ty6- ja elinkeinoministerion verkkosi-
vuilla.

Ministerio jarjesti yhdessd hankkeesta vastaavan kanssa yleisotilaisuuden Loviisassa 3.9.2020.
Yleisotilaisuuteen osallistui paikan paalla kuusi henkil6a ja verkon vilitykselld noin 50 henkil6a.

Ty6- ja elinkeinoministerio pyysi arviointiohjelmasta lausunnot seuraavilta tahoilta: ympéristo-
ministerio, sisdiministerio, ulkoministerid, puolustusministerid, maa- ja metsdtalousministerio,
liikenne- ja viestintdministerio, sosiaali- ja terveysministerio, valtiovarainministerio, Sateilytur-
vakeskus, Eteld-Suomen aluehallintovirasto, Uudenmaan ELY -keskus, Uudenmaan liitto, Tur-
vallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes, Suomen ympadristdkeskus, Itd-Uudenmaan pelastuslaitos,
[td-Uudenmaan poliisilaitos, Loviisan kaupunki, Myrskyldn kunta, Pyhtdan kunta, Porvoon kau-
punki, Lapinjdrven kunta, Kouvolan kaupunki, AKAVA ry, Elinkeinoeldmaén keskusliitto EK,
Energiateollisuus ry ET, Geologian tutkimuskeskus, Greenpeace, Fennovoima Oy, Fingrid Oyj,
Maa- ja metsataloustuottajain Keskusliitto MTK ry, Museovirasto, Natur och Miljo rf, Posiva
Oy, Teknologian tutkimuskeskus VIT Oy, Teollisuuden Voima Oyj, Toimihenkilkeskusjarjestd
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STTK ry, Suomen luonnonsuojeluliitto ry, Suomen yrittdjdt ry, Suomen Ammattiliittojen Kes-
kusliitto SAK ry ja WWF.

Nadiden lisdksi myos muilla tahoilla ja kansalaisilla on ollut mahdollisuus esittdd mielipiteensa
hankkeesta. YV A-ohjelmasta pyydettyja lausuntoja ja esitettyja mielipiteitd kdsitellddn yhteenve-
tona kohdassa 4.

Tyo6- ja elinkeinoministerio pyysi 25.8.2020 ldhettdméssddn toimenpidepyynndssd ymparistomi-
nisteriotd jarjestimddan Espoon sopimuksen mukaisen kansainvélisen kuulemisen Loviisan ydin-
voimalaitoksen YVA-menettelyyn liittyen sekd valittdmaan saadun palautteen YVA-yhteysviran-
omaiselle (TEM) otettavaksi huomioon lausunnossaan YV A-ohjelmasta.

Ympadristoministerio ldahetti hankkeen sopimuksen mukaisen ilmoituksen toimitettujen lisdaineis-
tojen kanssa 27.8.2020 Ruotsille, Virolle, Latvialle, Liettualle, Puolalle, Saksalle, Tanskalle,
Norjalle ja Vendjalle. Hankkeen YV A-menettelysta tiedotettiin lisdksi kaikkia muita Espoon so-
pimuksen osapuolia. Itdvalta ja Hollanti vastasivat haluavansa saada Espoon sopimuksen mukai-
sen ilmoituksen, joka on niille toimitettu.

Kuulutus, YVA-ohjelma sekd lausuntoaikana saadut lausunnot ja mielipiteet ovat tyo- ja elinkei-
noministerion verkkosivuilla osoitteessa https://tem.fi/loviisa-1-ja-2-yva-ohjelma.

4 Yhteenveto lausunnoista ja mielipiteista

Ministerioon toimitettiin yhteensad 39 kappaletta kansallisen kuulemisen lausuntoja ja mielipi-
teitd. Museovirasto ilmoitti toimittaneensa lausuntopyynnon edelleen Itd-Uudenmaan alueelli-
selle vastuumuseolle (Porvoon museo). Seuraavat organisaatiot eivit vastanneet lausuntopyyn-
toon: puolustusministerio, liikenne- ja viestintdministerio, sosiaali- ja terveysministerid, Suomen
ympdristokeskus, Myrskyldn kunta, Kouvolan kaupunki, AKAVA ry, Elinkeinoeldmén keskus-
liitto, Energiateollisuus ry, Maa- ja metsataloustuottajain keskusliitto MTK ry, Suomen yrittdjédt
ry, WWF.

Lausunnoissa arviointiohjelmaa pidetddn padosin kattavana. Lausunnonantajat esittavat kuiten-
kin joitakin yksittdisid kommentteja, jotka tulisi huomioida ja arvioida YVA-menettelyssd. Kom-
mentteja tuli erityisesti ydinvoimalaitoksen vesistdvaikutuksiin sekd onnettomuusmallinnukseen
liittyen.

Lausunnoissa otettiin kantaa myos ohjelmassa esitettyihin hankevaihtoehtoihin. Useat lausun-
nonantajat kertoivat puoltavansa ydinvoimalaitoksen kdyton jatkamista perustuen muun muassa
ilmastotavoitteisiin ja taloudellisiin tekijéihin. Kdytostapoiston kannattamista perusteltiin ylei-
sesti ydinenergian kdytostd luopumisella tai perustuen siihen, ettd Loviisan laitokset ovat jo idk-
kditd. Toisaalta my6s modernisoinnit tulivat esiin lausunnoissa.

Espoon sopimuksen mukaisessa kansainvélisessd kuulemisessa Ruotsi, Viro, Vendjd, Norja,
Tanska, Liettua, Saksa ja Itdvalta ovat ilmoittaneet osallistuvansa hankkeen YV A-menettelyyn.
Latvia ja Puola eivit katso olevansa kohdeosapuolia eivitka osallistu YV A-menettelyyn. Maat
haluavat kuitenkin saada arviointiselostuksen tiedoksi. EU-kansalaisten ja -jdrjestdjen lausuntoja
vastaanotettiin yhteensd 20 kappaletta. Kansainvalisessd kuulemisessa korostui vakavan ydinon-
nettomuuden riskit ja sen seuraukset.

Bulgaria, Kanada, Kreikka, Romania ja Unkari vastasivat hankkeen YVA-menettelyn vireilla-
olosta ldhetettyyn tietoon. Maat eivit katso olevansa kohdeosapuolia eikd Espoon sopimuksen
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menettelyd ndin ollen ole tarpeen jatkaa. Romania ja Unkari pyytdvat saada arviointiselostuksen
tiedoksi.

Lausunnot ja mielipiteet ovat saatavilla ty6- ja elinkeinoministerion verkkosivuilla.
4.1 Pyydetyt viranomaislausunnot

4.1.1 Maa- ja metsdtalousministerié

Maa- ja metsdtalousministeri6 toteaa, ettd ilmastonmuutoksen vaikutukset olisi tullut ottaa huo-
mioon jo arviointiohjelmassa. Ilmastonmuutoksen huomioiminen on merkityksellista erityisesti
silloin, mikali toiminta Loviisassa pdattyy. Ministerié muistuttaa, ettd ilmastomuutoksen riskien
huomioimista tulee kehittda ja edistda jatkuvasti hankkeissa, joihin toiminnan luonteen seka pit-
kdn toiminta-ajan vuoksi liittyy erityisid ilmastoriskejd.

Ministerio toteaa, ettd ohjelmassa oli kasitelty tulvia ainoastaan ilmastonmuutoksen tuomana ris-
kind. Loviisa on kuitenkin jo nyt merkittdva tulvariskialue, mika tulisi ottaa ohjelmassa huomi-
oon. Lisdksi ohjelmassa tulisi ministerion mukaan tarkastella kaloille, kalataloudelle ja me-
rinisdkkaille aiheutuvia mahdollisia haittavaikutuksia varovaisuusperiaatetta noudattaen. Esimer-
kiksi toimenpiteitd kalakannoille tarkeilld kutu- ja esiintymisalueilla tulee pyrkia valttamaan.

4.1.2 Geologian tutkimuskeskus

Geologian tutkimuskeskus (GTK) toteaa, ettd ympdristdlupien ehdoissa mereen palautuvan jadh-
dytysveden lampdtilalle on asetettu yléraja, jota ei saa ylittdd. GTK:n mukaan arviointimenette-
lyssa tulee selvittdd, miten 20 vuoden kdyton jatkoaika yhdistettynd ilmastonmuutoksen aiheutta-
maan meriveden lampenemiseen vaikuttaa lupaehtojen rajoissa pysymiseen. Asialla saattaa olla
vaikutuksia voimalaitoksen tuotantoon sekd ohjelmassa viitattuihin mahdollisiin jadhdytysve-
sijdrjestelmdn muutostarpeisiin.

Kaytostdpoistojatteiden loppusijoittaminen edellyttdd VLJ-luolan merkittdvaa laajentamista. Lai-
tosyksikoiden kdyton jatkamisesta aiheutuvaa louhinnan laajuutta ei esitetd YV A-ohjelmassa riit-
tavdn selvasti.

GTK huomauttaa, ettd arvioinnin yhteydessd on syyta tarkastella Hastholmenin kalliomallin pdi-
vitystarvetta erityisesti vettd johtavien rakenteiden kannalta. VLJ-luolan kohtalaisen suuri laajen-
nustarve tulee luultavasti lisddmddn vesivuotoja ja sitd kautta mereen pumpattavan veden maa-
rdd. Jotta kasvavan pumppauksen maédrdd ja vaikutuksia voidaan arvioida luotettavasti, laajen-
nuksen suunnittelun (mm. asemointi ja mahdollinen injektointisuunnittelu) tulee perustua ajanta-
saiseen rakennegeologiseen ja hydrogeologiseen tietoon.

GTK:n ndkemyksen mukaan on tdrkeéa tarkastella, miten esitetyt vaihtoehdot vaikuttavat ympa-
ristévaikutusten seurantaohjelmien pdivitystarpeeseen. GTK nostaa esille erityisesti kalliopohja-
vesiolosuhteiden muuttumisen VLJ-luolan laajentamisen johdosta. Lisdksi vuoteen 2060 tai 2080
mennessd perustilan muutoksia saattaa aiheutua ilmaston lampenemisestd, sademddran muutok-
sista ja lyhenevdstd talvikaudesta. Ndma vaativat mahdollisesti lisddntyvad seurantaa sekd ympa-
riston ettd itsendistettdvien laitososien toiminnan kannalta.
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4.1.3 Itd-Uudenmaan pelastuslaitos

[td-Uudenmaan pelastuslaitos toteaa laativansa ydinlaitokselle ulkoisen pelastussuunnitelman yh-
dessa toiminnanharjoittajan kanssa. Kéaytdstapoiston tapauksessa pelastuslaitos ylldpitda pelas-
tussuunnitelmaa ja jdrjestdd lakisdateisia valmiusharjoituksia, kunnes kohde ei enda aiheuta pe-
lastuslain (379/2011) 48 §:n perusteella erityistd vaaraa.

Pelastuslaitos toteaa, ettd hankevaihtoehdoissa toiminnanharjoittajan tulee noudattaa Sateilytur-
vakeskuksen ja Turvallisuus- ja kemikaaliviraston asettamia lupaehtoja ja vaatimuksia valmius-
jarjestelyjen osalta. Pelastuslaitos antaa pyydettdessad vastuuviranomaisille lausuntoja pelastustoi-
men ohjausvelvoitteen mukaisissa asioissa.

Kaytostdapoistolupaa hakiessa luvanhakijan on toimitettava Sateilyturvakeskukselle suunnitelma
turva- ja valmiusjdrjestelyistd. Pelastusviranomainen antaa tarvittaessa edelld mainittuihin suun-
nitelmiin lausuntoja koskien pelastustoiminnan toimintaedellytysten toteutumista.

4.1.4 Itd-Uudenmaan poliisilaitos

Itd-Uudenmaan poliisilaitos kertoo merkitseviansa hankkeen tiedoksi ja huomioivansa sen vaiku-
tukset poliisitoimintaan lainsdddanndn mukaisesti. Lausunnossaan poliisilaitos kertoo omasta
vastuualueestaan, johon lukeutuu muun muassa erilaisten valmius- ja turvajérjestelyjen sddnnol-
linen suunnittelu ja tarkastelu seka harjoittelu yhteisty6ssa muiden turvallisuusviranomaisten
kanssa. Poliisilaitos korostaa sadnnoéllisen ja kdytdnnonldheisen yhteistyon merkitystd erilaisten
uhkien ja vaaratilanteiden estdmiseksi eri viranomaisten, toiminnanharjoittajan ja voimalaitoksen
henkil6kunnan valilla.

Uhkakuvien osalta poliisilaitos nostaa esille esimerkiksi Kansallisen terrorismintorjunnan strate-
gian 2018- 2021, jossa kdsitellddn terrorististen toimien mahdollista pyrkimysta hyddyntaa ydin-
aseita tai muita radioaktiivisia aineita. Lisdksi poliisilaitos muistuttaa, ettd suuronnettomuuksiin
varautuminen edellyttdd koulutusta, harjoittelua ja etukdteissuunnitelmia

4.1.5 Porvoon museo

Porvoon museo katsoo, ettd ohjelmassa kuvatut selvitykset ovat riittdavid arvioitaessa vaihtoehto-
jen vaikutuksia alueen kulttuuriympdristoon ja maisemaan. Museo nostaa esille muun muassa
tarkastelualueella sijaitsevat valtakunnallisesti merkittdvan Svartholman linnoituksen kulttuu-
riympdriston ja muinaisjddnnosalueen sekd maakunnallisesti merkittdvat Gaddbergson ldnsi- ja
eteldosat sekd niiden vélisen vesialueen.

4.1.6 Sdteilyturvakeskus

Sateilyturvakeskuksen (STUK) mukaan arviointiohjelma tayttdd YV A-lain 16 §:ssd sdddetyt

Y VA-ohjelman kriteerit séteily- ja ydinturvallisuuden osalta. STUK tulee arvioimaan turvalli-
suuteen liittyvien vaatimusten tayttymisen yksityiskohtaisesti kdytto- tai kdaytostapoistolupahake-
muksen késittelyn yhteydessd. Ennakoiden tulevaa lupaprosessia STUK odottaa hankkeesta vas-
taavan tdydentdvan joitakin osa-alueita arviointiselostuksessa ja arviointiohjelman mukaisissa
tutkimuksissa.

STUK:n mukaan selostuksessa tulisi késitelld BAT-periaatteen soveltamista pddstdjen pienenté-
miseen. Tiedossa tai suunnitteilla olevia uusia ratkaisuja ja menettelyja tulisi kdsitelld ainakin
vaihtoehdon 1 kohdalla.
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STUK toteaa, ettei arviointiohjelmasta selvid, mitd aineita merenpohjan sedimenttien haitta-aine-
selvitys kasittdd. STUK edellyttdd, ettd mahdollisella ruoppausalueella olevien sedimenttien kei-
notekoisten radioaktiivisten aineiden maarat selvitetddn, ja arvioidaan mahdollisen vapautumisen
vaikutus ympdristoon ruoppaustdiden yhteydessda. STUK:n mukaan myos virtauskenttien muu-
tosten vaikutukset radioaktiivisten aineiden kulkeutumiseen purkuaukolta tulisi selvittdd uuden
pengerrakenteen huomioivassa jadhdytysvesimallinnuksessa ja sen pohjalta tehtdvissa asiantun-
tija-arvioissa.

Vaihtoehdossa 1 kdytettyd ydinpolttoainetta syntyy enemmaén kuin Posivan loppusijoitushank-
keen lupaprosessissa ja padtoksissd on huomioitu aikaisemmin. Arviointiselostuksessa olisi hyva
arvioida, onko vaihtoehdon 1 eli jatkokédyton yhteydessé syntyvalld kdytetylld ydinpolttoaineella
vaikutuksia Posivalle my6nnettyihin periaatepadtoksiin ja rakentamislupaan.

YV A-selostuksessa tulisi my0s ilmoittaa muualta Suomesta Loviisan voimalaitokselle tulevan
jatteen arvioitu aktiivisuuden mdérd, nuklidikoostumus ja radioaktiivisten aineiden fysikaali-
nen/kemiallinen olomuoto.

Lisdksi STUK tuo esille, ettd kappaleessa 3.1 viitataan vesipédastdjen osalta viranomaisen asetta-
miin aktiivisuusrajoihin. Viranomainen, eli STUK, ei kuitenkaan ole asettanut rajoja, vaan vah-
vistanut luvanhaltijan esittdmaét rajat ydinenergialain 7 c §:n mukaisesti.

4.1.7 Uudenmaan ELY-keskus

Uudenmaan ELY-keskus toteaa, ettd arviointiohjelma vaikuttaa asianmukaisesti laaditulta ja
hankkeen sekd ympariston nykytilan kuvaukset kattavilta. EL'Y-keskus esittdd tdydennyksia
muun muassa seuraaviin kohtiin.

ELY-keskuksen mukaan vaikutusten arvioimiseksi tehtdvit selvitykset tulee kuvata riittavalla
tarkkuudella, miké ei toteutunut pintavesiin kohdistuvien vaikutusten kohdalla. Sedimenttien
haitta-aineselvitys, vesirakennustdiden vaikutukset virtausolosuhteisiin sekd arvioinnissa kayte-
tyt menetelmédt muun muassa vedenalaisen melun arvioimiseksi olisi tullut kuvata yksityiskohtai-
semmin. Myos jadhdytysvesimallinnuksen kuvausta tulee tarkentaa esimerkiksi ldahtoletuksien
ja herkkyysanalyysin osalta. Eri vaihtoehtojen vaikutukset Lappominjdrven vedenlaatuun ja eko-
logiseen tilaan tulee arvioida.

ELY-keskus huomauttaa, ettd arviointiselostuksessa tulee esittdd viimeisimpiin tutkimuksiin
pohjautuva malli maaperd-, kalliopera- ja pohjavesiolosuhteista sekd arvio kalliotiloihin kerty-
vistd vuotovesistd. Tiedot kdytetyistd tutkimuksista tulee tarkentaa selostukseen. Tiedot 1dhist6lla
olevista kaivoista, mukaan lukien lampdokaivot, tulee pdivittdd saannollisesti.

Lausunnossa nostetaan esille voimalaitoksen kdyton jatkamisen ja siihen liittyvén vesirakentami-
sen negatiiviset vaikutukset kalataloudelle. Ohjelmassa tulisi tarkastella lauhdevesien vaikutuk-
sia vieraslajeihin ja olemassa olevaan lajistoon esitettyd laajemmin.

ELY-keskuksen mukaan hankkeen ilmastovaikutukset on tdrked kuvata arviointiselostuksessa
omana kohtanaan rakentamisen ja kaytostdpoiston vaikutukset seka pitkdaikaisvaikutukset eritel-
len. Ilmastovaikutusten arvioinnin kohdalla tulisi tarkentaa, sisdltyykd ydinpolttoaineen tuotanto-
ketjun ja kdytetyn polttoaineen loppukdsittelyn vaikutukset tarkasteluun. Hankevaihtoehtojen
suoria ilmastovaikutuksia olisi hyvéa suhteuttaa kansallisten ilmastotavoitteiden lisdksi my6s alu-
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eellisiin tavoitteisiin. Selostuksessa tulisi esittdd kdyton jatkamisen vaikutukset kotimaisen sdh-
kontuotannon rakenteeseen ja paastdihin. Myos ilmastonmuutoksen aiheuttamat riskit ydinvoi-
malaitoksen toiminnalle tulisi kuvata selostuksessa.

ELY-keskus pyytda tarkennuksia hankkeen edellyttdmiin ymparisto- ja vesilupiin. Esimerkiksi
vedenoton lopettamisen tapauksessa vedenottoa varten tehtyjen rakenteiden poistaminen edellyt-
tdd vesilain mukaista lupaa, mitd ei mainittu ohjelmassa.

Lausunnossa todetaan, ettd myos liikennevaikutuksia sekd melu- ja tarindvaikutusten arviointia
tulee tarkentaa. ELY-keskus esittdd erindisid huomioita liittyen muun muassa osallistumisen pan-
demiajdrjestelyihin, vaikutusalueeseen ja altistuviin asukkaisiin, Uudenmaan vaihemaakuntakaa-
van voimaantuloon, VLJ-luolan laajentamisesta syntyvan louheen hy6dyntamiseen ja pilaantu-
neen maaperdn kohteisiin. Lisédksi arviointiselostukseen tulisi selventdd, minka toteutustavan pe-
rusteella ydinpolttoaineen vilivarastointikapasiteetin lisdidmisen ympdristovaikutuksia arvioi-
daan.

4.1.8 Uudenmaan liitto

Uudenmaan liitto katsoo, ettd arviointiohjelma antaa riittavat edellytykset arviointiselostuksen
laatimiselle. Liitto toteaa, ettd ohjelmassa esitetyt hankevaihtoehdot ovat voimassa olevien maa-
kuntakaavojen sekd maakuntavaltuuston 25.8.2020 hyvédksymaén Itd-Uudenmaan vaihemaakunta-
kaavan 2050 mukaisia. Hankealueella on voimassa my6s rantaosayleiskaava ja Hastholmenin
ydinvoimalaitosalueen asemakaavan muutos ja laajennus. Maakuntakaava ei ole voimassa oi-
keusvaikutteisen yleis- tai asemakaavan alueella, mutta se on ohjeena laadittaessa ja muutetta-
essa niitd.

4.1.9 Lapinjdrven kunta

Lapinjarven kunta katsoo, ettd turvallisuus- ja varautumisnakokulmia on tarkeda huomioida riit-
tavasti hankkeen koko vaikutusalueen osalta kuntarajoista riippumatta.

4.1.10 Loviisan kaupunki

Loviisan kaupunginhallitus puoltaa ydinvoimalaitoksen kdyton jatkamista, silld se ei nde ydin-
voimalan turvallisuudessa tai tuotantokyvyssa ongelmia. Kaupunki katsoo, ettd ydinvoima on
korvaamaton tapa tuottaa hiilidioksidipddstotontd ja kotimaista sdhkoa kasvavaan tarpeeseen.

Kaupunki toteaa, ettd infrastruktuuri vaatii ja on vaatinut huomattavia investointeja mm. sahkon-
siirron turvallisuuden takaamiseksi. Jos kdyttod ei jatketa ja uutta ydinvoimaa rakennetaan muu-
alle, investoinnit menevét hukkaan. Kaupunki viittaa laitoksen merkittdviin paikallisiin talous-
vaikutuksiin, kuten tyollistdimiseen.

Loviisan kaupungin mukaan Héstholmen soveltuu hyvin ydinvoimalatoimintaan, eikd kaupun-
gilla ole suunnitelmia tai tarpeita muuttaa alueen suunnittelua siten, ettd toiminta kyseenalaistuisi
tai vaikeutuisi.

Loviisan kaupungin rakennus- ja ympdristdlautakunta katsoo, ettd on tarkeda selvittda ja arvioida
kaikki toimenpiteet, joilla pystyttdisiin vdhentdméaén mereen johdettavaa lampokuormaa tilan-
teessa, jossa toimintaa jatketaan (VE1). Jadhdytysvesi vaikuttaa paikallisesti 1dahiympdarist6on,
esimerkiksi matalien merenlahtien rehevéitymiseen. Ohjelmassa on tuotu esiin, ettd vesistora-
kentamist6iden avulla voi olla mahdollista alentaa mereen johdettavaa jadhdytysveden lampoti-
laa.
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Lautakunta katsoo, ettd on tdrkeda selvittda nykyisen vedenoton ja siihen sisdltyvan veden pin-
nan sddnnostelyn vaikutuksia Lappominjdrveen ja sen ympadristoon sekd Lappomvikeniin. Kayt-
tovesi valmistetaan tdlla hetkelld Lappominjdrvestd pumpatusta raakavedestd. Ohjelman mukaan
kayttdévesihuollon (prosessi-, palo-, pesu- ja huuhteluvesi seka talousvesi) vaihtoehtoisia tapoja
tarkastellaan.

4.1.11 Porvoon kaupunki

Porvoon kaupunki katsoo, ettd arviointiohjelma on laadittu paapiirteittdin kattavasti, ja ettd kes-
keiset vaikutukset on tunnistettu. Ohjelma oli kuitenkin paikoittain vaikeaselkoinen, mihin tulisi
kiinnittdd huomiota selostusvaiheessa.

Porvoon kaupungin mukaan ohjelmasta ei kdy ilmi, ennustetaanko kdyton jatkamisen kasvatta-
van meriveteen kohdistuvaa lampdkuormaa ja kuinka mahdollisen lampékuorman lisddntymisen
vaikutuksia on tarkoitus arvioida. Kaupunki my6s huomauttaa, ettd vesistévaikutusten arvioin-
nissa on syytd ottaa huomioon eri kuormitustekijéiden, kuten lampékuorman, merirakentami-
sesta johtuvan veden samentumisen ja haihdutuskonsentraatin kasittelystd aiheutuvien typpipdds-
tojen, yhteisvaikutukset.

Porvoo ehdottaa, ettd ohjelman energiamarkkinat ja huoltovarmuus —osiossa tulisi esittda laitok-
sen osuus Suomen sdhkontuotannosta lapindkyvammin, ja mukana tulisi olla pitkén tdhtdimen
arvio sdahkontuotannosta ja Loviisan voimalaitoksen osuudesta. Tallin kayttdlupien jatkoa olisi
helpompi verrata korvaaviin vaihtoehtoihin. Lisédksi hiilidioksidipdastdjen laskentatapaa tulisi
selventda viimeistddn selostusvaiheessa.

4.1.12 Pyhtdcin kunta (Kotkan kaupungin ympdristopalvelut)

Pyhtddn kunta toteaa arviointiohjelman olevan kattava, ja ettd siind on tunnistettu hankkeen mer-
kittdvimmat ympdristdvaikutukset. Pyhtdd haluaa kuitenkin painottaa Pyhtddn seké keskeisten
asutuskeskusten laheisyyttd (noin 20 km Loviisasta). Témaén takia herkkien kohteiden tunnista-
minen ja merkittdvimpien vaikutusten tarkastelu alueellisesti riittdvédssa laajuudessa on tiarkeda.
Herkkien kohteiden, niiden etdisyyksien sekd vaikutusten esittdminen kartan ja kehien avulla ha-
vainnollistaisi tilannetta ja siten myds varautumiseen liittyvid toimenpiteitd.

4.1.13 Sisdministerio, ulkoministerid, valtiovarainministerid, ympdristoministerio, Eteld-Suomen
aluehallintovirasto, Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes

Y114 mainituilla viranomaisilla ei ollut lausuttavaa hankkeeseen liittyen.
4.2 Muut pyydetyt lausunnot

4.2.1 Greenpeace

Greenpeace painottaa Espoon ja Aarhusin sopimuksien sekd ymparistovaikutusten arvioinnista
annetun direktiivin noudattamisen tarkeyttd. Jdrjesto toteaa, ettd eri vaihtoehtojen tarkastelussa
tulisi huomioida my6s kokonaistaloudelliset vaikutukset.

Arviointimenettelyyn tulisi jarjeston mukaan sisdllyttdd myos skenaario, jossa voimalaitos suljet-
taisiin etuajassa voimalaitoksessa ilmenevén vian vuoksi. Tarkasteluun tulisi ottaa mukaan myos
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Suomen hiilineutraaliustavoite vuoteen 2035 mennessa sekd EU:n padastovahennystavoite vuo-
delle 2030, ja varmistaa tavoitteiden saavuttaminen, vaikka voimalaitokset suljettaisiin etuajassa
tai kdyttod ei jatkettaisi nykyisen lupajakson jdlkeen.

Jarjesto ehdottaa, ettd menettelyssa tulisi esittdd arvio voimalaitoksen toimintavarmuudesta mah-
dollisesti haettavan jatkoajan paattymiseen saakka. Arviossa tulisi tarkastella muun muassa reak-
toreiden ikddntymistd sekd luonnonolosuhteiden ja sihkomarkkinoiden muutoksia. Greenpeace
pitdd vakavan ydinonnettomuuden mallinnusta sekd varautumissuunnitelmaa keskeisend arvioin-
timenettelyn osana.

Lisétietoja lausunnon taustoista esitettiin lausunnon mukana tulleessa liitteessa.

4.2.2 Fennovoima Oyj

Fennovoima Oyj ilmoittaa puoltavansa Loviisan ydinvoimalaitoksen kdyton jatkoa ja luottavansa
viranomaisen kykyyn arvioida laitoksen kdyton turvallisuus. Yhtio perustelee kantaansa muun
muassa kasvihuonekaasujen vahentdmiselld, huoltovarmuudella ja kustannustehokkuudella. Li-
sdksi lausunnossa mainitaan Loviisan ydinvoimalan erinomainen kéyttéhistoria niin turvallisuu-
den, kdytettdvyyden kuin luotettavuuden suhteen.

4.2.3 Natur och Miljo rf

Natur och Miljo rf pitdd arviointiohjelmaa yleisesti ottaen huolellisesti laadittuna. Jarjestén mu-
kaan YVA-menettelyn painopiste tulisi olla ydinvoimalaitosten kdyttdidn turvallisessa jatkami-
sessa, vaikka myos kadytostdpoiston tarkastelu on oleellista. Suomessa syntyvien radioaktiivisten
jatteiden huollon kannalta on tdrkedd, ettd myos vaihtoehto 0+ on mukana arvioinnissa ja Suomi
ottaa vastuun ndiden jdtteiden loppusijoituksesta.

Natur och Milj6 toteaa ydinonnettomuuden riskianalyysin olevan tdarkein osa Y VA-menettelyd,
ja ehdottaa useamman eri onnettomuusskenaarion tarkastelua. Jarjesto esittdd my®ds, ettd ohjel-
massa mainitun kansalaiskyselyn tulisi kattaa vahintddn koko Eteld-Suomen asukkaat, sillda mah-
dollinen ydinonnettomuus koskettaisi laajempaa aluetta kuin ohjelmassa esitetty 20 kilometria.

Jarjeston mukaan arviointimenettelyssa tulisi ottaa huomioon myos polttoainehuollon ympéristo-
vaikutukset. Ohjelman kohtaa 6.15 (luonnonvarojen hyédyntdminen) tulisi tiydentda polttoaine-
sauvojen tuotannon ympadristovaikutuksilla, jotta vaikutukset voidaan ottaa mukaan hankevaihto-
ehtojen vertailuun.

Jos kédytetyn polttoaineen vdlivaraston kapasiteetin lisdys toteutetaan sijoittamalla polttoainetta
aikaisempaa tiheammin, tulee tama vaihtoehto esittdd selostusvaiheessa riittavélld tarkkuudella
turvallisuuden arvioimiseksi. Arviointiohjelmassa olisi lisdksi hyva esittdd, miten jadhdytysve-
sistd aiheutuva lampodkuorma vaikuttaa alueen vesiluontoon mahdollisen jatkokdyton aikana.
Myos ohjelmassa esitetylld ruoppauksella on haittavaikutuksia, joita voidaan jdrjeston mukaan
vahentéd oikean ruoppausajankohdan valitsemisella.

Natur och Miljé ilmoittaa lisdksi halukkuutensa osallistua hankkeen yhteydessa jérjestettaviin
sidosryhmaétapaamisiin.



12/30
VN/16076/2020

4.2.4 Posiva Oy

Posiva Oy toteaa, ettd arviointiohjelman eri vaihtoehdoissa on varauduttu kdytetyn ydinpolttoai-
neen loppusijoitukseen riittdvissd maérin. Posiva Oy:1ld on kdytetyn ydinpolttoaineen loppusi-
joittamiseksi periaatepddtokset ja rakentamislupa 6500 uraanitonnia (tU) vastaavalle maaralle.
Nykyisten kayttdikien mukaan Olkiluodon ja Loviisan ydinvoimalaitosten loppusijoitettavan
polttoaineen mddrd on noin 5500 tU. Jos Loviisa 1- ja 2-laitosyksikdiden kdyttoa padtetddn jat-
kaa 20 vuodella, kdytetyn ydinpolttoaineen mééra olisi yhteensad noin 6000 tU. Posiva Oy ei nde
estettd Loviisan voimalaitosyksikdiden kdyton mahdolliselle jatkamiselle, silld loppusijoittami-
sen toteuttaminen ja turvallisuus eivét vaarannu.

4.2.5 STTK ry

STTK ry pitdd ympadristovaikutusten arviointiohjelmaa riittavand. Ohjelmassa esitetyt muutos-
tyot ovat kohtalaisen pienid, eivdtkd ne vaikuta alueen ympéristoon merkittavasti. STTK ry suh-
tautuu myonteisesti voimalaitoksen jatkokdytt6on perustuen Suomen ydinenergiaturvallisuuden
korkeaan tasoon ja paastovahennystavoitteisiin.

4.2.6 Suomen Ammattiliittojen Keskusjdrjestoé SAK ry

Suomen Ammattiliittojen Keskusjarjesto SAK ry (SAK) kertoo puoltavansa vahvasti Loviisan
ydinvoimalaitoksen kdyton jatkoa 10—-20 vuodella edellyttden, ettd se on Séateilyturvakeskuksen
arvioin mukaan turvallista. SAK perustelee kantaansa ydinvoiman kasvihuonepéaastottomyydelld,
sahkon kulutuksen kasvulla ja energiaturvallisuudella. Kotimainen ja kohtuuhintainen sdhko tu-
kee jdrjeston ndkemyksen mukaan suomalaisen teollisuuden kilpailukykya.

4.2.7 Suomen luonnonsuojeluliitto

Suomen luonnonsuojeluliitto (SLL) tuo ilmi, ettei arviointiohjelmassa ole kasitelty ilmastonmuu-
toksen vaikutuksia voimalan toimintaan suunnitellulla jatkoajalla. Mahdollisia vaikutuksia ovat
esimerkiksi merenpinnan nousun kiihtyminen, tulvien lisddntyminen, meren lampétilan nousu ja
uusien lajien massaesiintymiset sekd esimerkiksi voimistuvien sateiden mydta lisddntyvét sedi-
menttivalumat. Ohjelmassa tulisi arvioida ilmastonmuutoksen ja voimalan vesistdvaikutusten yh-
teisvaikutukset vesistoon ja sen elidihin (mm. haitallisten vieraslajien esiintyminen).

SLL katsoo, ettd ympdristdvaikutusten arvioinnin perustana tulisi olla ennakoidut olosuhteet 13-
helld suunnitellun jatkoajan loppua. Ohjelmassa tulisi arvioida olosuhteiden muuttuminen ja tasta
koituvat vaikutukset ja riskit 20-50 vuoden aikajdnteelle varovaisuusperiaatetta kdyttden.

4.2.8 Teknologian tutkimuskeskus VIT Oy

Teknologian tutkimuskeskus VTT Oy:n (VTT) mukaan arviointiohjelma on YVA-lain kannalta
riittdvd. VTT pitdd Loviisan voimalaitoksen kdyton jatkamisen selvittdmistd hyvéna asiana kan-
sallisten ja kansainvalisten ilmastotavoitteiden kannalta.

VTT kertoo lausunnossaan, ettd Fortumin YV A-ohjelmaan sisdltyy VTT:ltd perdisin olevien ra-
dioaktiivisten jatteiden ympdristdvaikutusten arviointi, ja VIT:n ndkemyksen mukaan jdtteet on
huomioitu ohjelmassa asianmukaisesti. VTT kertoo solmineensa maaliskuussa 2020 Fortumin
kanssa sopimuksen FiR 1 -tutkimusreaktorin purkamisesta, sekd tutkimusreaktorin ja kdytdsta
poistettavan tutkimuslaboratorion (Otakaari 3) radioaktiivisten jdtteiden huollon palveluista.
VTT:n radioaktiiviset jdtteet syntyvat ndistd purkutdistd. Fortumin YV A-ohjelmassa on viitattu
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myo6s aiemmin vuosina 2013-2015 toteutettuun FiR 1 -tutkimusreaktorin kdytdstdpoiston ympa-
ristovaikutusten arviointiin.

VTT ymmartdd, ettd Loviisan voimalaitokselle mahdollisesti sijoitettava muualla Suomessa syn-
tynyt radioaktiivisesta jétettd (korkeintaan 2 000 m?) pitdd sisillaan my6s muut VTT:It4 kertyvit
loppusijoitusta vaativat radioaktiiviset jdtteet, eli vahintddn VTT:n ydinturvallisuustalon toimin-

nasta syntyvit jdtteet. Ndiden radioaktiivisten jdtteiden maard on vield tdsmentymattd, eikd niista
ole kdyty sopimusneuvotteluja. VI'T katsoo, ettd Fortumin esittdimd enimmadismaaéra on riittdvaa

varautumista.

VTT pitda lisdksi erinomaisena, ettd VLJ-luolaan varaudutaan sijoittamaan myds muualta Suo-
mesta perdisin olevia radioaktiivisia jatteitd. Tdma on VTT:n mukaan erittdin myonteistéd radio-
aktiivisten jatteiden kansallisen jatehuollon ndkékulmasta.

4.2.9 Fingrid Oyj, Teollisuuden Voima Oyj

Fingrid Oyj:114 ja Teollisuuden Voima Oyj:114 ei ole lausuttavaa hankkeeseen liittyen.

4.3 Kansainvalisen kuulemisen lausunnot

4.3.1 Itdvalta

Itdvallan ilmasto-, ympadrist6-, energia-, lilkkkuvuus-, innovaatio- ja teknologiaministerio ilmoit-
taa Itdvallan osallistuvan ympaéristovaikutusten arviointimenettelyyn. Ministerién mukaan mer-
kittavien Itdvaltaan kohdistuvien ympdristovaikutusten mahdollisuutta ei voida poissulkea eten-
kdan vakavan onnettomuuden tapauksessa. Suomen toivotaan my6hemmin ldhettdvan Itdvallalle
arviointiselostuksen seka tiedot julkisesta kuulemisesta ja menettelyyn osallistumisesta.

Lausunnon liitteend oli Itdvallan ympdristoviraston asiantuntijoilla teetetty lausunto. Lausun-
nossa otetaan kantaa ympdristdselostuksen sisdltéon usean eri osa-alueen kohdalla. Sen mukaan
hankevaihtoehtojen arvioinnissa tulisi ottaa huomioon skenaariot tulevaisuuden sdhkontarpeesta,
energiatehokkuudesta, energian sddstdmisestd sekd muista vaihtoehdoista sahkon tuottamiselle.

YV A-selostuksen tulisi sisdltdd aikataulut ja vaihtoehdot ydinjdtehuollon jérjestelyille tapauk-
sessa, jossa kdyton jatkamisessa syntyneiden matala- ja keskiaktiivisten jadtteiden ja kdytetyn
polttoaineen loppusijoittamiseksi ei ole saatavilla tarvittavaa kapasiteettia. Selostuksessa tulisi
my0s ottaa kantaa KBS-3-menetelmén toimivuuteen kuparin korroosion osalta.

Lausunnossa késitellddn VVER 440 —reaktorityypin pitkdn aikavélin kdyttéon ja ikddntymiseen
liittyvid ndkokulmia ja nostetaan esille useiden eri tahojen tekemid selvityksid asiaan liittyen.
Lausunnon mukaan YV A-selostukseen on siséllytettdva kattava kuva tieteen ja teknologian ta-
madnhetkisestd tasosta sekd selvitykset kaikista tapauksista, jossa ndistd poiketaan. Selostuksessa
tulisi myds muun muassa listata kaikki toimet kdytt6idn parantamiseksi ja vakavan reaktorion-
nettomuuden estdmiseksi. My0s paineastian haurastumista tulisi késitelld.

Onnettomuustilanteen analyysi tulee pdivittda pdivitetyn todenndkoisyysperustaisen riskianalyy-
sin mukaiseksi, silld ohjelmassa esitetty ldhdetermi on tdhén ndhden liian matala. Ldhdetermia
pidetddn liian matalana my6s mahdollisesti Itdvaltaan ulottuvien vaikutusten tarkastelun kan-
nalta. YV A-selostuksessa tulisi selvittdd, miten syddansulan paineastiassa pidattamiseen liittyvat
turvallisuuskysymykset on ratkaistu. Lausunnossa todetaan, ettd maanjdristyksiin, tulviin ja &a-
rimmaisiin sddilmioihin liittyvat tilanteet (ml. turvallisuusmarginaalit, ddrimmadiset seuraukset
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sekd kaavaillut toimet ndiden ehkdisemiseksi) tulee esittdd YV A-selostuksessa. Onnettomuusti-
lanteiden tarkastelussa tulee liséksi tarkastella tilannetta, jossa ydinlaitokseen hyokkéaa jokin kol-
mas osapuoli.

Anti Atom Beauftragter des Landes Oberdsterreich (osavaltion virasto) esittdd lausunnossaan 12
perustelua, joihin viitaten se esittdd luopumista Loviisan voimalaitosyksikdiden kéyttdidn piden-
nyksistd. Useissa ndissd kohdissa se toteaa annettujen tietojen olevan puutteellisia ja edellyttaa
YV A-selostusvaiheessa parempia ja taydellisempia tietoja. Ykkosperusteluna esitetddn, ettd
ydinvoimalaitosten kédyttéidn jatkaminen nostaa ydinenergian riskejd Euroopassa, silld suurin osa
eurooppalaisista ydinvoimalaitoksista ovat ydinturvallisuusteknisesti vanhentuneita. Esimerkkina
vanhenemisilmidistd on otettu esiin VVER-voimalaitosten reaktoripaineastian séteilyhaurastumi-
nen, joka koskee myds Loviisan voimalaitoksen paineastioita. Lausunnossa todetaan Loviisa 1:n
elvytyshehkutuksen tapahtuneen vuonna 1996 ja YV A:n jatkokasittelyssa edellytetddn lisdtietoja
ydinvoimalaitoksen reaktorien paineastioiden kdyttéidn hallinnasta. Myos koko laitoksen kay-
tostad poistosta edellytetddn selostusvaiheessa konkreettisempia ja tdydellisempia tietoja kdytosté-
poistotoimenpiteista.

4.3.2 Latvia

Latvian ympéristoviranomainen ilmoittaa, ettei Latvia osallistu ympéristdvaikutusten arviointi-
menettelyyn, mutta toivoo saavansa tietoa arviointimenettelyn tuloksista.

4.3.3 Liettua

Liettuan ympéristoministerio ilmoittaa Liettuan aikovan osallistua ympéristdévaikutusten arvioin-
timenettelyyn. Ministerié huomauttaa, ettd menettelyssa tulisi keskittya erityisesti ydinvoimalai-
toksen ikddantymisen hallinnan toimeenpanoon ja edistdmiseen, ja tdhdn liittyvat turvallisuusnd-
kokohdat tulisi kdsitelld Espoon sopimuksen mukaisesti.

4.3.4 Norja

Norjan ympéristéviranomaisella ei ole huomautettavaa ymparistdvaikutusten arviointiohjelmaan
liittyen, mutta kertoo haluavansa osallistua menettelyn mythempéén vaiheeseen.

4.3.5 Puola

Puolan ympéristéviranomainen ilmoittaa, ettei se aio osallistua ympdristovaikutusten arviointiin,
mutta toivoo saavansa tietoa menettelyn ja erityisesti onnettomuusmallinnuksen tuloksista. Ym-
pdristdviranomainen kertoo huomioineensa Suomenlahden suojellut lajit ja elinympéristot seka
Natura 2000 —alueet sekd arvioineensa hdiridtilanteessa tapahtuvaa sateilyaltistusta.

4.3.6 Ruotsi

Ruotsin ympaéristonsuojeluvirasto (Naturvardsverket) ilmoittaa Ruotsin tahdosta osallistua ympa-
ristévaikutusten arviointimenettelyyn. Virasto pyysi arviointiohjelmasta lausuntoja viranomai-
silta, jarjestoiltd ja kansalaisilta. Jarjestdjen ja kansalaisten antamien lausuntojen tiivistelmat 16y-
tyvat kohdasta 4.4. Muut lausunnot ja mielipiteet.

Ruotsin sateilyturvaviranomaisen (Stralsdkerhetsmyndigheten) mukaan vakava onnettomuus
ydinvoimalaitoksella on erittdin epdtodenndkdinen, mutta vaikuttaisi tapahtuessaan esimerkiksi
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Ruotsin maaperdn radioaktiivisuuteen. Siksi on tdrkedd, ettd Ruotsi osallistuu arviointimenette-
lyyn. Sateilyturvaviranomaisen mukaan arviointiohjelma on hyvin suunniteltu. Lausunnon mu-
kaan ohjelmassa voisi kuitenkin painottaa kdytetyn polttoaineen vélivarastoinnin lisddantymista,
silld se lisdd mahdollisuutta pitkdikdisten nuklidien (esim. Cs-137) vapautumiseen. Voimalaitok-
sen kayttoidn pidentdmisessa tulisi hyddyntdad parasta saatavilla olevaa tekniikkaa pddst6jen mi-
nimoimiseksi. Lausunnon mukaan ohjelmassa voisi lisdksi ilmaista selvemmin sen, ettd myos
menettelyssd hyddynnetyt asiantuntijalausunnot perustuvat erilaisiin selvityksiin ja mittauksiin.

Maatalousvirasto (Jordbruksverket) toteaa, ettd menettelyssa tulisi tarkastella onnettomuustilan-
teessa vapautuvien radioaktiivisten aineiden vaikutuksia Ruotsin maatalouteen, karjanhoitoon,
kalastukseen, poronhoitoon, viljelyyn, maaseutuun sekd metsdanhoitoon.

Meri- ja vesiviranomainen (Havs och Vattenmyndigheten) toteaa, ettd rajat ylittdvia ymparisto-
vaikutuksia arvioidessa korostuu onnettomuustilanteet, joilla voi olla seurauksia Itdmeren lajeille
ja luontotyypeille. Lausunnossa todetaan myos normaalitoiminnan aikaiset vaikutukset vesistoi-
hin jadhdytysveden ottoon ja palauttamiseen liittyen. Viranomainen ei kuitenkaan pida tarpeelli-
sen osallistua arviointimenettelyyn.

Ruotsin saamelaiskérdjdt (Sametinget) nostaa esille mahdollisen onnettomuustilanteen vaikutuk-
set poronhoitoon. Onnettomuustilanteessa radioaktiiviset paastot voivat kerddntya poroihin, ja
niitd joudutaan lopettamaan liian korkeiden haitta-ainepitoisuuksien takia, mista koituu taloudel-
lista haittaa. Ndin tapahtui TSernobylin ydinvoimalaonnettomuuden seurauksena. Ohjelmassa tu-
lisi selvittdd onnettomuuden vaikutukset poronhoitoalueelle, toimenpiteet mahdollisten vahinko-
jen lieventdmiseksi sekd se, kenen vastuulle vahinkojen korvaaminen kuuluu.

Seuraavat tahot vastasivat lausuntopyynté6n, mutta heilld ei ollut huomautettavaa arviointiohjel-
maan liittyen: Totalférsvarets forskningsintitut, Sveriges meteorologiska och hydrologiska insti-

tut (SMHI), Myndigheten for samhéllsskydd och beredskap, Lansstyrelsen i Uppsala, Lansstyrel-
sen i Stockholm.

4.3.7 Saksa

Saksan lausunnon antaa ensisijaisesti Mecklenburg-Vorpommerin osavaltio. Mecklenburg-Vor-
pommerin osavaltio kertoo kannattavansa voimalaitoksen kaytostdpoistoa ydinonnettomuuksiin
vedoten. Osavaltion mukaan voimalaitoksen kdyton jatkon (VE1) vaikutustenarvioinnissa tulisi
huomioida paineastioiden haurastuminen.

Lausunnon antoi my6s Rheinland-Pfalzin osavaltio, joka toteaa lausunnossaan, ettd EU-mailla
on oikeus valita omat energialdhteensd. Suomi on valinnut ydinenergian jatkorakentamisen tien.
Osavaltio pitdd parempana valintana energiansddstdd ja uusiutuvien energiavarojen kayttéd. Lo-
viisan jatkokdyttoon Rheinland-Pfalz ottaa kielteisen kannan eli se ndkee YV Assa parhaana
vaihtoehtona kaytostdpoiston vaihtoehdon. Se muistuttaa, ettd korkean riskin teknologian vuoksi
onnettomuus Loviisassa voi vaikuttaa 1800 kilometrin pddssa olevaan osavaltioon tunneissa.

4.3.8 Tanska

Tanskan hatédtilavirasto ilmoittaa haluavansa osallistua ympéristdvaikutusten arviointimenette-
lyyn. Hatdtilaviraston mukaan arviointiohjelmassa esitetyssd vakavan onnettomuustilanteen ter-
veys- ja ympdristovaikutuksia laskiessa tulisi kdyttdd realistisempaa ldhdetermia ja tarkastella
erilaisten isotooppien sekoitusta. Nyt kdytetyt arvot (100 TBq Cs-137-nuklidia) ovat viraston
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mukaan hyvadksyttdva tapa laskentataakan keventdmiseksi. Ne eivat kuitenkaan vastaa onnetto-
muuden todellisia vaikutuksia, silld esimerkiksi eri isotoopit vaikuttavat eri kudostyyppeihin. Li-
sdksi virasto odottaa hankkeesta vastaavan tdydentdvan haitallisten vaikutusten ehkdisemista ja
lieventdmistd koskevaa lukua myds radioaktiivisten aineiden vapautumisen osalta.

4.3.9 Vendjd

Vendjan federaation luonnonvara- ja ympdristoministerio ilmoittaa Vendjdn olevan kiinnostunut
Loviisan ydinvoimalaitosta koskeviin YV A-menettelyn kansainvalisiin konsultaatioihin, vaikka
se ei ole Espoon sopimuksen osapuoli.

4.3.10 Viro

Viron ympdristoministerio ilmoittaa Viron osallistuvan ympdristovaikutusten arviointimenette-
lyyn. Ympdristoministerid kertoo jdrjestdneensd asiasta julkisen kuulemisen, jonka tuloksena ei
kuitenkaan tullut kommentteja arviointiohjelmaan liittyen.

Ympdristoministerion lausunnon liitteend oli ympdristokomitean (Environmental Board) lau-
sunto. Lausunnossa todetaan, ettei ohjelmassa esitetyt vaihtoehdot aiheuta nykytilaa suurempia
ympdristovaikutuksia tai riskejd. Ympdristokomitea puoltaa voimalaitoksen kdyton jatkamista, ja
toteaa sen olevan hyodyllisempi ratkaisu sekd Suomen ettd Viron kannalta. Lausunnossa kasitel-
laédn hyvin toiminutta yhteisty6td STUK:n kanssa ja todetaan ohjelman mukainen poikkeus- ja
onnettomuustilanteiden arviointi.

4.4 Muut lausunnot ja mielipiteet

4.4.1 Common Earth, Friends of the Earth Austria, Friends of the Earth Bulgaria, Friends of the
Earth (FoE) Finland, Southbohemian Mothers, Verein Lebensraum Waldviertel, Wiener
Plattform Atomkraftfrei

Y1ld mainitut jarjestot toimittivat ministeriolle saman mielipiteen. Lausuntojen mukaan ympaéris-
toselostuksessa tulisi esittdd uusiutuvalle energialle perustuva vaihtoehto seka pitkdn aikavalin
ennuste Suomen energiatarpeista. Jarjestdjen mukaan selostuksessa on tarkennettava vakavien
ydinonnettomuuksien riskiarvioita, kdyttdd suurempaa léhdetermid ja tarkastella laajempaa vai-
kutusaluetta. Lausunnoissa viitataan flexRISK-tutkimushankkeeseen. Jarjestot tuovat esille, ettd
selostuksessa tulisi kdsitelld myos laitoksen ikddntymisestd, sekd esimerkiksi terrorismista ja il-
mastonmuutoksesta, aiheutuvien riskien vaikutuksia. Lisdksi jarjestot toteavat, ettd arviointioh-
jelmassa tulisi ottaa kantaa kuparin korroosiota koskevaan tutkimukseen kdytetyn ydinpolttoai-
neen loppusijoitusmenetelmaan liittyen.

4.4.2 Folkkampanjen mot Kdrnkraft & Kdrnvapen

Ruotsalainen Folkkampanjen mot Karnkraft & Karnvapen —jérjesté kannattaa voimalaitoksen
kdytostdpoistoa ilman mahdollisuutta vastaanottaa muualta Suomesta tulevaa jatettd (VEO). Jar-
jestd perustelee kantaansa ydinvoimalaitoksen ikddntymisestd johtuvilla turvallisuusriskeilld, uu-
siutuvien energianldhteiden yleistymiselld ja edullisuudella seka tarpeella suojella Itdmerta saas-
teilta ja radioaktiivisilta padstoilta.
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4.4.3 Loviisan Seudun Vihredit ry

Loviisan Seudun Vihreit ry esittavat, ettd arviointiselostuksen tulisi sisdltda taulukko, jossa eri
sahkontuotantomuotojen aiheuttamia hiilidioksidipdasttjé vertaillaan koko elinkaari huomioiden,
mukaan lukien polttoainehuolto. Menettelyssa tulisi tarkastella my6s vaihtoehtoa, jossa Loviisan
voimalaitoksen kaytt6lupia jatketaan, mutta laitosalueelle ei tuoda muualla Suomessa syntyvia
radioaktiivisia jatteitd. Menettelyssa tulisi arvioida kdyton jatkon vaikutukset Loviisan merialu-
een ekosysteemiin, kuten kalastoon, planktonin ja pohjaeldimiin.

4.4.4 Miljéorganisationernas kdrnavfallsgranskning

Miljoorganisationernas karnavfallsgranskning -jarjeston (MKG) ndkemyksen mukaan ydinvoi-
malaitoksen kdyttoidn pidentdminen tarkoittaa merkittavaa riskida Ruotsille, silld onnettomuuden
riskit kasvavat laitoksen ikddntyessda. MKG viittaa flexRISK-tutkimukseen, jonka perusteella on-
nettomuusmallinnuksessa kédytetty lahdetermi ja vaikutusalue ovat liian pienid. Jarjesto toteaa,
ettei laitoksen kayttoikaa ei tule jatkaa, mikdli muodostuvan ydinjdtteen kestdvastd kasittelysta ei
ole takeita. MKG viittaa KBS-3-menetelméén ja kuparin korroosioon liittyvdan tutkimukseen.

4.4.5 Milj6évinner fér kdrnkraft

Miljovéanner for karnkraft pitdd arviointiohjelmaa kattavana ja luottaa Suomen ydinvoima-alan
turvallisuuskulttuuriin. Jarjestd kertoo odottavansa, ettd laitoksien kdyttélupia pidennetddn vedo-
ten muun muassa kasvihuonekaasuttomuuteen. Lausunnossa nostetaan esille maailmanlaajuiset
kokemukset siitd, ettd paine- ja kevytvesireaktoreiden kayttoidt ovat pidempid kuin alkuperdiset
arviot. Lausunnossa todetaan, ettei Ruotsin tarvitse jarjeston mukaan osallistua arviointimenette-

lyyn.
4.4.6 Naiset Atomivoimaa Vastaan ja Naiset Rauhan Puolesta

Naiset Atomivoimaa Vastaan ja Naiset Rauhan Puolesta —liikkeiden mukaan Loviisan ydinvoi-
malaitoksen kdyttolupia ei tulisi jatkaa. Liikkeet perustelevat kantaansa muun muassa laitoksen
ikddntymisestd ja ilmastonmuutoksesta aiheutuvilla riskeilld. Liikkeet kyseenalaistavat myos lop-
pusijoitusmenetelmien turvallisuuden.

Lausunnon mukaan arviointiohjelmassa tulisi esittda riskiraportti, jossa vertaillaan kdyttdidn pi-
dentdmiseksi tehtyjd ja suunniteltuja toimenpiteitd uusia reaktoreita koskeviin turvallisuusvaati-
muksiin. Liikkeet korostavat, ettd ydinonnettomuuden riskia tulee kdsitelld avoimesti, ja arvioin-
tiin tulisi siséllyttdd myos vakavimman mahdollisen onnettomuuden tarkastelu.

Liikkeet haluavat tietdd, miten ohjelmassa on huomioitu EU:n parhaan kéytettdvissa olevan tek-
nologian periaate ja mihin energiankulutusennusteisiin voimalaitoksen kdyttdidn pidentdmisen
tarpeellisuus perustetaan. Lausunnossa nostetaan esille my6s ilmastonmuutoksen mahdolliset
vaikutukset toiminnalle ja polttoainetuotannon ympéristévaikutuksiin vaikuttaminen.

4.4.7 Suomen Ekomodernistit ry

Suomen Ekomodernistit ry puoltaa Loviisan ydinvoimalaitoksen kdyton jatkoa 10 tai 20 vuodella
edellyttden, ettd kdyttd on turvallista. Jarjeston mukaan Loviisan ydinvoimalaitoksella on tarked
rooli niin Suomen energiahuollossa kuin kasvihuonepaastdjen viahentdmisessd vuosien 2030 ja
2050 valilla. Lisdperusteluina jdrjestd nostaa esille teollisuuden kasvavan paastottoman sahkon-
tarpeen, liikenteen sdhkdistymisen sekd muun tasaisen ja joustavan tuotantokapasiteetin poistu-
misen.
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4.4.8 Teknologiateollisuus ry

Teknologiateollisuus ry:n mukaan arviointiohjelma on asianmukaisesti laadittu ja tdyttda lain
vaatimukset. Jarjestd ilmoittaa kannattavansa voimalaitoksen kdyton jatkamista, silld Suomi tu-
lee tarvitsemaan lisda hiilidioksidineutraalia sdhkda lahivuosikymmenina. Jarjesto toteaa Lovii-
san laitosyksikoiden kdyttokertoimien olevan korkeat, minka lisdksi yksik&t ovat modernisointi-
toiden ja automaatiojdrjestelmien uusinnan myotd uudenveroisessa kunnossa.

4.4.9 Vesiluonnon puolesta ry

Vesiluonnon puolesta ry ottaa kantaa radioaktiivisten aineiden ja ympéristomyrkkyjen ympéris-
tovaikutuksien selvittdmisen puolesta. Menettelyssa tulisi arvioida ydinpolttoaineen kuljetuksen
ja tuotannon vaikutukset riittdvan tarkasti, minka lisdksi jarjesto pitda tarkednd muun muassa alu-
een elidston suojelua esimerkiksi jadhdytysveden ottoon liittyen.

4.4.10 Yksityishenkildiden mielipiteet

Mielipiteessd 1 kannatetaan Loviisan ydinvoimalan kéytt6lupien jatkamista, silld tdmé edesaut-
taisi Suomen ilmastotavoitteiden saavuttamista kustannustehokkaalla tavalla.

Mielipiteessa 2 kasitellddn Lappomvikenin ja Lappomtrasketin rehevoitymistd, vedenpinnan las-
kua ja alueen linnuston katoamista. Kirjoittajan mukaan Fortum on laiminlyényt vesiluvan mu-
kaiset velvoitteet koskien Lappomtrasketistd Lappomvikeniin kulkevaa laskupuroa sekd Sunde-
tin laskuojaa. Kirjoittaja ehdottaa voimalaitoksen talousveden ottamista Loviisan Valkosta seka
korostaa tarvetta parantaa Lappomvikenin tilaa mahdollisimman pian.

Mielipiteen 3 oli allekirjoittanut kaksi kansalaista. Lausunnossa otetaan kantaa ELY-keskuksen
vastuualueelle kuuluvaan vesialueen tarkkailuohjelmaan, joka on lausunnonantajien nikemyksen
mukaan liian suppea. Lausunnossa todetaan voimalaitoksen lauhdevesien vaikuttavan myos laa-
jemmalle Hastholmsfjardenin ja Kristianslandetin alueelle. Lausunnossa viitataan korkeimman
hallinto-oikeuden paattkseen (508/2017), jossa Fortum maaréttiin maksamaan korvauksia virkis-
tyskdyton vaikeutumisesta alueen rantakiinteistdjen omistajille.

Espoon sopimuksen mukaisessa kansainvalisessd kuulemisessa 11 Saksan ja Belgian kansalaista
olivat allekirjoittaneet sisdlléltddan identtisen lausunnon (mielipiteet 1-9). Lausunnossa vedottiin
tapahtuneisiin ydinonnettomuuksiin, ja todettiin riskien lisddantyvan ydinvoimalaitoksen ikdanty-
essd. Lausunnon mukaan ydinjétettd ei voida varastoida turvallisesti miljoonia vuosia. Ydin-
voima ei ole ilmastoystdvallistd, kun mukaan huomioidaan tuotannon koko elinkaari. Lausun-
nossa kannatetaan uusiutuviin energianldhteisiin sijoittamista.

Mielipiteessd 10 todetaan, ettd Loviisan ydinvoimalaitos tulisi sulkea mahdollisimman nopeasti.
VLJ-luola sekd muut laitoskokonaisuuteen kuuluvat varastot tulisi siirtdd pois rannikolta. Lau-
sunnossa kyseenalaistetaan myos kdytetyn polttoaineen loppusijoituksen turvallisuus.

Mielipiteessd 11 vastustetaan ydinvoimalaitoksen kadytt6idn pidentdmistd. Kirjoittaja viittaa ydin-
voimalaitoksen ikddntymisen myo6td lisddntyviin riskeihin, flexRISK-tutkimukseen sekd kdytetyn
polttoaineen loppusijoitusmenetelmadén liittyviin epavarmuuksiin.
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4.5 Yleisotilaisuudessa esitetyt huomiot

Ty6- ja elinkeinoministerio jarjesti arviointiohjelmaa kasittelevén yleisotilaisuuden Loviisassa
3.9.2020. Tilaisuuden kdytdnnon jdrjestelyistd vastasi Fortum. Yleisotilaisuuteen osallistui pai-
kan paalla kuusi henkil6d, minka lisdksi verkon kautta tilaisuutta seurasi noin 50 henkil6a. Tilai-
suudessa keskusteltiin mm. mahdollisista investointitarpeista, muualla Suomessa syntyvan radio-
aktiivisen jatteen vastaanottamisesta sekd laitosrakennuksen kohtalosta kaytdstapoiston jalkeen.
Lisdksi yleisostd tuli kysymys eri jatkovaihtoehtojen vaikutuksista ldhialueen kiinteist6jen ar-
volle.

5 Yhteysviranomaisen lausunto

Ty6- ja elinkeinoministerion lausunto perustuu Y VA-lain ja —asetuksen vaatimuksiin (YVAL 16,
18 §, YVAA 3 8) sekd arviointiohjelmasta saatuihin lausuntoihin ja mielipiteisiin.

Fortum Power and Heat Oy:n laatima YV A-ohjelma kattaa YV A-asetuksen 3 §:n mukaiset
sisdltovaatimukset. Annetuissa lausunnoissa arviointiohjelmaa pidetddn padosin kattavana. Mi-
nisterio katsoo, ettd arviointiohjelma on laajuudeltaan ja tarkkuudeltaan riittdva suunnitelma
hankkeen ympaéristdvaikutusten arvioimiseksi edellyttden, ettd tdssd lausunnossa esitetyt asiat
otetaan huomioon hankkeen edetessd ja YVA-menettelyn myohemmissa vaiheissa. Lisdksi lau-
sunnoissa ja mielipiteissa on esitetty muitakin kysymyksid, huomautuksia ja ndkokohtia, joihin
hankkeesta vastaavan on syytd kiinnittdd huomiota.

Hankkeesta vastaava selvittdd hankkeen ja sen vaihtoehtojen vaikutukset arviointiohjelman ja
yhteysviranomaisen lausunnon pohjalta. Arviointiselostuksessa on esitettdva Y VA-asetuksen 4 §
kohdan 15 mukaisesti selvitys siitd, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on
otettu huomioon.

5.1 Hankekuvaus ja vaihtoehdot

Arviointiohjelmassa on esitetty Y VA-asetuksen 3 §:n mukaisesti kuvaukset hankkeesta, sen tar-
koituksesta, suunnitteluvaiheesta, sijainnista, koosta, maankdyttotarpeesta ja hankkeen liittymi-
sestd muihin hankkeisiin. Ohjelma sisdltda tiedot hankkeesta vastaavasta, arvion hankkeen suun-
nittelu- ja toteuttamisaikataulusta ja toteuttamisen edellyttdmistd suunnitelmista ja luvista.

Y VA-asetuksen mukaan arviointiohjelmassa on esitettdvd hankkeen kohtuulliset vaihtoehdot,
jotka ovat hankkeen ja sen erityisominaisuuksien kannalta varteenotettavia. Yhtend vaihtoehtona
tulee olla hankkeen toteuttamatta jattaminen. Vaihtoehtojen madritteleminen ja tarkasteleminen
ovat YVA-menettelyn keskeisid osia, silld tarkoitus on tuottaa tietoa hankkeen vaihtoehtoisten
ratkaisujen vaikutuksista ja pyrkia viahentdméadn hankkeen aiheuttamia haitallisia ympaéristovai-
kutuksia.

5.1.1 Kdytén jatkaminen

Hankevaihtoehdossa 1 voimalaitoksen kdyttdd jatkettaisiin enintddn noin 20 vuodella. Arvioin-
tiohjelmassa kerrotaan, ettd toiminta olisi samankaltaista tdhdnastisen toiminnan kanssa, eika esi-
merkiksi termisen tehon korotuksia ole suunnitteilla.

Kéyton jatkaminen voi edellyttda kuitenkin joitakin modernisointi- ja rakentamistditd. Kadytetyn
polttoaineen vélivarastoa joko laajennettaisiin tai sen kapasiteettia lisattdisiin. Jidhdytysveden
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ottorakenteisiin liittyen tehtdisiin mahdollisesti jddhdytysveden lampétilan alentamiseen tahtda-
via vesirakennustditd. Joitakin vanhoja rakennuksia, kuten vastaanottovarasto ja jatevesilaitos,
saatetaan korvata uusilla rakennuksilla, minka lisdksi voimalaitoksen kaytto- ja jatevesiyhteyk-
siin saatetaan tehdd muutoksia.

Vaihtoehdossa 1 varauduttaisiin myds kaytostdapoistoon, johon kuuluu muun muassa VLJ-luolan
laajentaminen ja kdyttd noin vuoteen 2090 asti ennen sulkemista seka itsendistettdvien laito-
sosien valmistelutyot ja kdyttoé sekd lopulta kdytostd poistaminen.

5.1.2 Nollavaihtoehdot

Arviointiohjelma siséltdd kaksi nollavaihtoehtoa (VEO, VEO+), joissa molemmissa Loviisan
ydinvoimalaitos poistettaisiin kdytdstda voimassa olevien kayttdlupien jdlkeen. Vaihtoehdot ovat
muutoin samoja, mutta vaihtoehdossa 0+ ydinvoimalaitoksella olisi lisdksi mahdollista kasitelld,
vdlivarastoida ja loppusijoittaa myds pienid mddrid muualla Suomessa syntynytta radioaktiivista
jatetta.

Y VA-ohjelmassa kaytostapoistolla tarkoitetaan voimalaitoksen radioaktiivisten jarjestelmien ja
laitteiden purkamista sekd purkamisesta syntyvan jatteen loppusijoittamista. Kdytostdpoistoon
valmistaudutaan kdyton aikana muun muassa VLJ-luolan laajentamisella niin, ettd kdytdstapois-
tossa syntynyt radioaktiivinen jdte voidaan sinne loppusijoittaa. Lisdksi kdytostdpoiston yhtey-
dessa tulee muun muassa itsendistda tiettyja jatehuoltoon liittyvid toimintoja ja laitoksia. Arvi-
ointiohjelman mukaan voimalaitosyksikdiden kdytdstdpoistovaihe sijoituisi vuosiin 2030—-2040.
VLJ-luolan kaytto jatkuisi noin vuoteen 2065 asti.

Voimalaitoksen kdytostdpoistamiselle tulee hakea kéytdstapoistolupa. Kaytostapoistosta sddde-
tadn ydinenergialaissa ja —asetuksessa sekd Sateilyturvakeskuksen madrdyksissd ja ohjeissa.

5.1.3 Vaihtoehtojen vertailu

Hankkeen vaihtoehtojen ja niiden ymparistdvaikutusten vertailu on keskeinen osa YV A-menette-
lyd. Arviointiohjelmassa kerrotaan, ettd menettelyn aikana tullaan vertailemaan hankkeen ja sen
toteuttamatta jattamisen ympdristovaikutuksia ja niiden vélisid eroja. Ympadristdvaikutusten mer-
kittdvyyttd arvioinnissa otetaan huomioon sekd muutoksen suuruus ettd vaikutuskohteen herk-
kyys. Vaikutukset luokitellaan merkittdvyyden perusteella vdhdisiin, kohtalaisiin, suuriin ja erit-
tdin suuriin. Vaikutukset voivat olla ympdriston kannalta joko myonteisia tai kielteisid.

5.2 Vaikutukset ja niiden selvittaminen

Arviointiohjelmassa on kuvattu hankkeen todenndkoisen vaikutusalueen nykytila ja kehitys. Ar-
viointiohjelmassa on eritelty alustavat tarkastelu- ja vaikutusalueet, joiden laajuus on arvioitu
vaikutuskohtaisesti.

Arviointiohjelma sisdltda ehdotuksen tunnistetuista ja arvioitavista ymparistovaikutuksista, mu-
kaan lukien valtioiden rajat ylittdvistd ympdristovaikutuksista ja yhteisvaikutuksista muiden
hankkeiden kanssa sekéd perustelut arvioitavien vaikutusten rajaukselle.

Alustavien suunnittelutietojen perusteella arvioituna kdyton jatkamisen tapauksessa hankkeen
merkittdvin ympadristévaikutus on ohjelman mukaan jadhdytysveden lampokuorma lahimerialu-
eeseen. Vastaavasti kdytostdpoistoon valmistautumisen merkittdvimmiksi ympéristovaikutuk-
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siksi on alustavasti tunnistettu VLJ-luolan laajentamiseen liittyvéstd louhinnasta syntyvét vaiku-
tukset. Kdytostdpoiston merkittdvimmaét ymparistovaikutukset syntyvit alustavan arvion perus-
teella radioaktiivisten laitososien purkamisesta ja jatteiden kasittelystd, kuljettamisesta ja loppu-
sijoituksesta.

Ympdristovaikutuksia koskevat laaditut ja suunnitellut selvitykset sekd niissa kaytettdvat mene-
telmaét ja niihin liittyvét oletukset on kuvattu ohjelmassa. Aikaisemmin tehtyjen selvitysten hyo-
dyntdmisen lisdksi osana arviointia tehddan erityisselvityksid, joita ovat muun muassa merenpoh-
jan sedimenttien haitta-aineiden selvitys sekd aluetaloudellisten vaikutusten arviointi.

Arviointiohjelman mukaan arviointiin liittyvat epavarmuustekijdt ja niiden merkitys kuvataan
arviointiselostuksessa, jossa esitetddn lisdksi selvitys haitallisten vaikutusten ehkédisemisestd ja
lieventdmisestd. Ympdristovaikutuksien arvioinnin yhteydessa tarkastellaan ja tarvittaessa pdivi-
tetddn olemassa olevaa ympdristévaikutusten seurantaohjelmaa.

Seuraavaksi ministeri6 esittda joitakin yksityiskohtaisia seikkoja, jotka hankkeesta vastaavan on
syytd huomioida hankkeen jatkotydssa.

5.2.1 Kdytén jatkaminen ja laitoksen ikddntymisen hallinta

Hankevaihtoehdossa 1 voimalaitoksen kayttdd jatkettaisiin enintddn noin 20 vuodella. Arvioin-
tiohjelmassa kerrotaan, ettd jarjestelmien, rakenteiden ja laitteiden ikddntymiseen varaudutaan
suunnitteluvaiheen ratkaisuilla, kdyton aikaisella valvomisella sekd ylldpitdmalla laitoksen hyva-
kuntoisuutta kdytdstdpoistoon asti. Arviointiohjelmassa mainitaan myo6s viime vuosina tehdyt
toimenpiteet laitoksen modernisoimiseksi ja todetaan voimalaitoksella olevan erinomaiset tekni-
set ja turvallisuuteen liittyvét edellytykset jatkaa toimintaansa voimassa olevien lupajaksojen jél-
keen.

Lausunnoissa kdyton jatkamiseen suhtauduttiin vaihtelevasti. Suuri osa suomalaisista lausunnon-
antajista kertoi kannattavansa voimalaitoksen jatkokdyttod. Kantaa perusteltiin muun muassa lai-
toksen hyvalla kayttohistorialla, korkeatasoisella turvallisuuskulttuurilla, aikaisemmilla moderni-
sointit6illd, pddstovahennystavoitteilla seka tyollisyysvaikutuksilla.

Kayton jatkamista vastustettiin Itdvallan ja Saksan osavaltioiden lausunnoissa seka kansalaisjér-
jestdilta ja kansalaisilta tulleissa kannanotoissa. Esille nostettiin erityisesti laitoksen ikddntymi-
sen myotd kasvavat ydinturvallisuusriskit, kuten paineastian haurastuminen. Lisdksi Green-
peacen mukaan arviointimenettelyyn tulisi sisdllyttdd skenaario, jossa voimalaitos suljettaisiin
etuajassa voimalaitoksessa ilmenevén vian takia. Myos Liettua painotti lausunnossaan ikdanty-
misen hallinnan tarkeytta.

STUK:n sekd Ruotsin séteilyturvaviranomaisen mukaan arviointiselostuksessa tulisi soveltaa
BAT-periaatetta padstdjen pienentdmiseen etenkin, jos laitoksen kayttéd tullaan jatkamaan. Ita-
vallan lausunnon mukaan YV A-selostukseen olisi sisdllytettdva kuvaus tieteen ja teknologian ta-
manhetkisestd tasosta sekd selvitys kaikista tapauksista, joissa ndistd poiketaan. Selostuksessa
tulisi myos listata kaikki suunnitellut toimet kdytt6idn ja turvallisuuden edistdmiseksi.

Ty0- ja elinkeinoministerio pitaa tarkednd, ettd mahdolliseen kdyton jatkamiseen ja kaytosta
poistoon liittyvat riskitekijédt sekd laitoksen ikddntymisen vaikutukset selvitetddn sekd keinot vai-
kutusten estdmiseksi tai lieventdmiseksi arvioidaan huolellisesti. STUK arvioi kdyton jatkamisen
tai kdytostdpoiston turvallisuutta my6hemmin lupahakemuksen késittelyn yhteydessa.
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Ministerid katsoo, ettd selostuksessa tulisi kuvata tiiviisti niitd menetelmid, joilla ikddantymista
seurataan sekd vahennetddn ikddantymisen seurauksia. Erityisesti tulisi kuvata niitd menetelmd,
joilla ehkdistddn mahdollisia ikddntymisestd seuraavia onnettomuus- seka siten suuren padston
riskejd, kuten paineastian ikdadntymistd. Selostuksessa tulisi myos késitella BAT-periaatteen so-
veltamista pddstdjen pienentdmiseen tai ehkdisemiseen.

5.2.2 Jddhdytysveden otto, vesirakentaminen, vaikutukset vesistoihin ja niiden eliéstdoon

Arviointiohjelman mukaan kdyton jatkamisen merkittdvin ymparistovaikutus on jadhdytysveden
palauttamisesta aiheutuva lampokuorma ldhimerialueeseen. Vaihtoehdon 1 yhteydessd on ker-
rottu mahdollisista jadhdytysveden ottorakenteen edustan ja lahimerialueen vesirakennustoista.
Tarkoituksena on alentaa otettavan ja mahdollisesti my6s palautettavan jadhdytysveden lampoti-
laa. Ohjelmassa on tunnistettu, ettd vesirakentamiseen liittyvastd ruoppauksesta, louhinnasta ja
uuden pengerrakenteen rakentamisesta voi syntyd ympdristévaikutuksia.

Jadhdytysveden ottamiseen liittyvét vaikutukset nostettiin esille useassa lausunnossa. Loviisan
kaupungin rakennus- ja ympadristolautakunta pitda erityisen tarkednd, ettd menettelyssa arvioi-
daan kaikki toimenpiteet, joilla mereen johdettavaa lampdkuormaa voidaan vdhentdd. Geologian
tutkimuskeskuksen mukaan arviointimenettelyssa olisi syyta ottaa huomioon ilmastonmuutoksen
aiheuttaman meriveden lampenemisen vaikutukset mereen palautettavan veden ldmpétilaan.

STUK edellyttda, ettd menettelyssa selvitetddn ruoppausalueen sedimenttien keinotekoisten ra-
dioaktiivisten aineiden méérdt ja arvioidaan ndiden mahdollista vapautumista ruoppaustdiden yh-
teydessd. Uuden pengerrakenteen huomioivassa jadhdytysvesimallinnuksessa tulisi huomioida
virtauskenttien muutoksien vaikutukset radioaktiivisten aineiden kulkeutumiseen. My6s Uuden-
maan ELY-keskus esittdd, ettd selostuksessa tulisi tarkentaa tietoja sedimenttien haitta-aineselvi-
tyksestd, vesirakennustdiden vaikutuksista virtausolosuhteisiin sekd jadhdytysvesimallinnukseen.

Porvoon kaupunki muistuttaa, ettd vesistovaikutuksia arvioidessa tulisi huomioida eri tekijoiden,
kuten lampodkuorman, veden samentumisen ja typpipddstdjen, yhteisvaikutukset. Maa- ja metsa-
talousministerion sekd ELY-keskuksen lausunnossa kiinnitetddn huomiota vesistéjen eliostoon
kohdistuviin vaikutuksiin. Lausunnossa kehotetaan varovaisuusperiaatteen noudattamiseen ja to-
detaan, ettd esimerkiksi toimenpiteitd kalakannoille tarkeilld kutu- ja esiintymisalueilla tulisi
valttaa.

Loviisan ydinvoimalaitoksen kdyttovesi otetaan tdlld hetkelld Lappominjdrvestd. Loviisan kau-
pungin rakennus- ja ympadristolautakunta sekd Uudenmaan ELY -keskus katsovat, ettd on tdarkeda
selvittdd ei hankevaihtojen vaikutuksia Lappominjdrveen, sen ympéristéon ja Lappominlahteen.
Alue nostettiin esille my6s yhdessd kansalaiselta tulleessa lausunnossa, jossa kasiteltiin Lappo-
minjdrven ja Lappominlahden rehevditymistd, vedenpinnan laskua ja linnuston katoamista.

Lausunnoissa otettiin kantaa my6s ruoppauksen haittavaikutusten vdhentamiseen oikean ajan-
kohdan valinnalla, lauhdevesien tarkkailualueen laajuuteen, elidstén suojelemiseen ja me-
riekosysteemivaikutusten arviointiin.

Ministerio katsoo, ettd jadhdytysvesien vaikutukset ovat merkittdvin normaalikdyton aikaisista

ydinvoimalaitoksen ympadristovaikutuksista. Tastd johtuen tehtdvissd mallinnuksissa tarkastelta-
essa lampokuorman ympadristévaikutuksia tulee kdyttdd saatavilla olevaa tietoa laajasti hyvéksi.
Mallinnuksessa tulee ottaa myds huomioon ilmastonmuutoksen vaikutus laitoksen ympéristoon
kohdistamaan kuormaan. Jaahdytysvesistd johtuvan ymparistokuormituksen laskenta tulee esit-
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tdd konservatiivisesti ja tulokset tulee esittdd havainnollisesti. Ministerio toteaa my®os, ettd vesis-
toihin kohdistuvia ympéristdvaikutuksien arviointia ei tule rajoittaa ainoastaan jadhdytysvesiin
vaan vaikutukset tulee arvioida koko laitoksen toiminnan osalta.

5.2.3 Poikkeus- ja onnettomuustilanteet

Arviointiohjelman mukaan YV A-selostukseen sisdllytetddn vakavan reaktorionnettomuuden
mallinnus, jonka oletuksena on, ettd onnettomuudessa vapautuu 100 TBq Cs-137-nuklidia.
Madéra vastaa ydinenergia-asetuksen mukaista vakavan onnettomuuden raja-arvoa. Arviointioh-
jelmassa esitetyn onnettomuusmallinnuksen tarkastelualue on 1000 km voimalaitoksesta. Selos-
tuksessa on lisdksi tarkoitus kdsitelld my6s muita poikkeustilanteita, kuten tulipaloja tai kuljetuk-
siin liittyvia riskitilanteita sekd konventionaalisia ymparisto- ja turvallisuusriskeja.

Useat eri lausunnonantajat kiinnittivat huomiota arviointiohjelmassa esitettyyn onnettomuusmal-
linnukseen. Muun muassa Itdvallan sekd useiden kansalaisjdrjestdjen ja kansalaisten lausun-
noissa mallinnuksessa kaytettya 1ahdetermia seka tarkasteltua vaikutusaluetta pidettiin liian pie-
nind ympdristdvaikutusten arviointiin. Kansalaisjédrjestot vetosivat asian yhteydessa flexRISK-
tutkimuksiin.

Myos Tanskan héatdtilaviraston lausunnossa esitettiin, ettd onnettomuustilanteen terveys- ja ym-
pdristdvaikutuksia arvioitaessa tulisi kdyttda realistisempaa ldhdetermia ja kasitelld erilaisten iso-
tooppien sekoitusta. Hatdtilavirasto kuitenkin kertoo hyvéksyvénsa valitun ldhdetermin kayton
laskutaakan keventamiseksi. Natur och Miljo rf esittdd, ettd arviointimenettelyssa tulisi tarkas-
tella useampaa onnettomuusskenaariota.

Ruotsin maatalouslautakunta toteaa, ettd menettelyssa tulisi tarkastella onnettomuustilanteessa
vapautuvien radioaktiivisten aineiden vaikutuksia Ruotsin maatalouteen, karjanhoitoon, kalas-
tukseen, poronhoitoon, viljelyyn, maaseutuun sekd metsdanhoitoon. Ruotsin saamelaiskardjat pai-
nottavat onnettomuustilanteessa poronhoitoon kohdistuvia vaikutuksia.

Ty6- ja elinkeinoministerio toteaa, ettd Suomessa (ydinenergia-asetus 22b §) on asetettu suuren
pddston raja-arvoksi 100 TBq cesium-137 -pdastolle ja tdtd arvoa on kdytetty ldhdetermind, joka
kuvaa suomalaisissa ympadristdvaikutusten arvioinneissa INES 6 —luokan onnettomuutta. Useissa
lausunnoissa ja mielipiteissd on kuitenkin esitetty realistisemman ldhdetermin siséllyttamista teh-
taviin tarkasteluihin. Ministerio katsoo, ettd hankkeesta vastaavan on tarkoituksenmukaista esit-
tad vertailua kdytetyn ldhdetermin seka realistisemman, tarkasteltavalle laitokselle arvioidun,
pdaston valilla. Samassa yhteydessd hankkeesta vastaavan on myos hyva selvittad niita laitoksen
turvallisuusperiaatteita, joilla pyritddn estimdan suuri padsté vakavien onnettomuuksien tilan-
teessa.

Lisdksi tyo- ja elinkeinoministeri6 toteaa, ettd poikkeus- ja onnettomuustilanteiden vaikutusten
arvioinnissa ei tule rajoittua vain suojavyohykkeeseen tai pelastustoiminnan varautumisaluee-
seen. Y VA-selostuksessa on YV A-asetuksen mukaisesti esiteltdva erilaisia padstojéd aiheuttavia
onnettomuustilanteita ja kuvattava havainnollistavien esimerkkien avulla vaikutusalueiden laa-
juutta sekd paastdjen vaikutuksia ihmisiin ja luontoon.

5.2.4 Ulkoiset uhat

Arviointiohjelmassa todetaan, ettd ilmastonmuutoksen tuomia riskejd, kuten tulvia ja merenpin-
nan nousua, kdsitellddn arviointiselostuksessa. Maa- ja metsdtalousministerid, Uudenmaan ELY -
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keskus sekd Suomen luonnonsuojeluliitto kiinnittdvat huomiota ilmastonmuutoksen vaikutusten
puutteelliseen késittelyyn ohjelmassa.

Maa- ja metsdtalousministerié muistuttaa, ettd ilmastonmuutoksen riskien huomioimista tulee
edistdd hankkeissa, joihin toiminnan luonteen tai pitkdn toiminta-ajan takia liittyy erityisid ilmas-
toriskejd. Ministerio toteaa, ettd tulvariskia olisi tullut késitella ohjelmassa myos ilmastonmuu-
toksesta erillisena tekijand.

Suomen luonnonsuojeluliiton mukaan mahdollisia ilmastonmuutoksen vaikutuksia voivat olla
esimerkiksi merenpinnan nousun kiihtyminen, merenpinnan lampétilan nousu, voimistuvien sa-
teiden myota lisddntyvat sedimenttivalumat, uusien lajien massaesiintymiset sekéa tulvat. Liitto
katsoo, ettd ympdristovaikutusten arvioinnin perustana tulisi olla ennakoidut olosuhteet 1dhelld
jatkoajan loppua.

Ty6- ja elinkeinoministerio toteaa, ettd hankkeen ulkoiset uhat sekd ilmastonmuutoksesta johtu-
vat riskit tulee ottaa huomioon hankkeen turvallisuutta arvioitaessa. STUK arvioi hankkeen tur-
vallisuutta my6hemmin lupahakemuksen kasittelyn yhteydessd. Tyo- ja elinkeinoministerio kui-
tenkin katsoo, ettd selostuksessa tulisi arvioida ilmastonmuutoksen laitospaikalla aiheuttamia il-
mioitd sekd niihin varautumista.

5.2.5 Vaikutukset ilmastoon

Arviointiohjelmassa todetaan, ettd hankkeen ilmastovaikutuksia tarkastellaan toiminnassa synty-
vien kasvihuonepddastdjen kautta. Arviointiohjelmassa tullaan my6s vertailemaan eri energiatuo-
tantomuotojen hiilidioksidipéadst6ja perustuen muun muassa eri polttoaineiden elinkaaritutkimuk-
siin.

Uudenmaan ELY-keskus toteaa, ettd hankkeen ilmastovaikutukset olisi tarked kuvata arviointi-
selostuksessa oman otsikkonsa alle rakentamisen ja kdytostdpoiston vaikutukset sekd pitkdaikais-
vaikutukset eriteltynd. [lmastovaikutusten arvioinnin kohdalla tulisi ELY-keskuksen mukaan tar-
kentaa, sisdltyvdtkd ydinpolttoaineen tuotantoketjun ja kdytetyn polttoaineen loppukasittelyn vai-
kutukset tarkasteluun, minka lisdksi hankevaihtoehtojen suoria ilmastovaikutuksia olisi hyva
suhteuttaa kansallisten ilmastotavoitteiden lisdksi my0s alueellisiin tavoitteisiin.

Natur och Milj6, Vesiluonnon puolesta ry seka useat EU-kansalaiset toivat esille lausunnoissaan,
ettd arviointimenettelyssa olisi syytd huomioida my6s polttoainehuollon ympéristdvaikutukset.
Loviisan Seudun Vihredt ry esittda, ettd arviointiselostukseen tulisi liittdd taulukko, jossa eri séh-
kontuotantomuotojen hiilidioksidipéastoja vertaillaan koko elinkaari huomioiden.

Porvoon kaupungin mukaan hankkeen hiilidioksidipdastdjen laskentatapaa tulisi tarkentaa arvi-
ointiselostuksessa. Maa- ja metsdtalousministerio painottaa puolestaan ilmastonmuutoksen huo-
mioimisen tarkeyttd erityisesti kdytostdpoiston tapauksessa.

Ministeri6 pitdd asianmukaisena, ettd hankkeesta vastaava tarkastelee ilmastovaikutuksia toimin-
nan kasvihuonepadastdjen kautta seka vertailee eri energiantuotantomuotoja huomioiden eri polt-
toaineiden elinkaaren.
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5.2.6 Energiamarkkinat

Arviointiohjelman mukaan sahkémarkkinoihin kohdistuvia vaikutuksia tarkastellaan vaihtoehto-
jen eri aikataulut huomioiden. Ohjelmassa todetaan, ettd kdytdstdpoiston tilanteessa korvaavan
sahkon tuotantomuotoa ja sijaintipaikkaa on kuitenkin vaikea arvioida.

Lausunnoissa otettiin kantaa Suomen sdhkodntuotantoa ja —kulutusta koskeviin ennusteisiin. Uu-
denmaan ELY-keskuksen ja Porvoon kaupungin nikemyksien mukaan voimalaitoksen osuus
Suomen sdhkontuotannosta tulisi esittdd lapindkyvammin, ja mukaan tulisi sisdllyttad pitkén ai-
kavilin ennuste voimalaitoksen osuuden ja Suomen siahkdmarkkinoiden kehityksestd. Kaupungin
mukaan tdma helpottaisi eri energiantuotantomuotojen vertailua. Itdvallan mukaan menettelyssa
tulisi kasitelld eri skenaarioita tulevaisuuden siahkontarpeesta ja eri vaihtoehdoista sahkon tuotta-
miselle.

Greenpeace tuo lisdksi esille, ettd menettelyssa tulisi tarkastella hankkeen kokonaistaloudellisia
vaikutuksia.

Ministerio katsoo, ettd sahkomarkkinoihin kohdistuvien vaikutuksien tarkastelu eri vaihtoehtojen
aikataulut huomioiden on asianmukainen. Tulokset seka tarkastelun ldhtékohdat tulee ilmaista
selkedsti ja l1dpindkyvasti. Ministerio toteaa myos, ettd hankkeesta vastaava on sdahkoa tuottava ja
myyva yritys. Maanlaajuisten energiahuollon tarkastelujen tekeminen on valtiovallan tehtava.
Lisdksi ministerié huomauttaa, ettd valtioneuvosto valmistelee parhaillaan ty6- ja elinkeinomi-
nisterion johdolla uutta kansallista ilmasto- ja energiastrategiaa, jossa on pddministeri Sanna Ma-
rinin hallitusohjelman mukaisesti tavoitteena Suomen hiilineutraalius vuonna 2035.

5.2.7 Kdyton jatkamisen vaikutus ydinjdtehuoltoon

Voimalaitoksen kédyton jatkaminen lisdad kertyvan matala- ja keskiaktiivisen jatteen sekd kdytetyn
ydinpolttoaineen kokonaisméadrdd. Ohjelmassa arvioidaan, ettd kdyton jatkaminen noin 20 vuo-
della tuottaisi noin 600 m> matala-aktiivista ja 2 400 m? keskiaktiivista jatettd lisdd pakattuna.

Ydinjatteiden huollon menetelmadt pysyisivat kuitenkin padsadntodisesti samoina, ja VLJ-luolan
olemassa olevan kapasiteetin arvioidaan riittdvan myos kdyton jatkamisessa syntyvien ydinjattei-
den loppusijoittamiseen. Geologian tutkimuskeskuksen mukaan louhinnan laajuus kéayton jatka-
misen tapauksessa on kuitenkin esitetty epdselvasti eikd arviointiohjelmassa esiteta riittdvén sel-
vasti sitd, minkalaisia vaatimuksia erityisesti keskiaktiivisen jdtteen lisddntyminen aiheuttaa
VLJ-luolan lisdtilan louhimiselle.

Merkittdvin ydinjdtehuoltoon liittyvd kédyton jatkamisen aiheuttama muutos kohdistuisi alustavan
arvion mukaan kdytetyn ydinpolttoaineen vélivarastointiin Loviisan ydinvoimalaitoksella. Kdy-
tetyn polttoaineen vuosikertymén odotetaan olevan 24 tonnia uraania (UO2). Kdyton jatkaminen
noin 20 vuodella lisdisi kdytetyn ydinpolttoaineen maardd vajaalla 500 uraanitonnia vastaavalla
madralla.

Ohjelman mukaan kdytetyn ydinpolttoaineen vélivarastointikapasiteetin lisdys toteutettaisiin
joko laajentamalla vélivarastoa tai sijoittamalla ydinpolttoainetta vdlivaraston altaisiin nykyista
tihedmmin. Vilivarastossa olevan kdytetyn ydinpolttoaineen jadhdytystarpeen ei odoteta kasva-
van merkittavasti polttoaineen lisddntyvastd maardsta huolimatta, silla polttoaineen lammon-
tuotto alenee koko ajan vilivarastoinnin aikana. Jadhdytyskapasiteettia on kuitenkin mahdollista
tarvittaessa lisata.
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Uudenmaan ELY-keskus toteaa, ettd arviointiselostuksessa on tdarked kuvata, minka vaihtoehdon
perusteella kdytetyn ydinpolttoaineen valivarastointikapasiteetin lisddntymisen ympaéristovaiku-
tukset arvioidaan. Ruotsin sdteilyviranomaisen mukaan Y VA-menettelyssa tulisi painottaa kayte-
tyn polttoaineen vélivarastoinnin lisddntymistd, silld se lisdd mahdollisuutta pitkdikdisten nukli-
dien vapautumiseen. Natur och Miljo rf esittdd, ettd mikéali kdytetyn polttoaineen vélivarastointi
toteutetaan sijoittamalla polttoainetta varastoaltaisiin nykyistd tihedmmin, tulee vaihtoehto ku-
vata arviointiselostuksessa riittavalla tarkkuudella turvallisuuden varmistamiseksi.

Kaytetty ydinpolttoaine on tarkoitus vélivarastoinnin paatyttya loppusijoittaa Posiva Oy:n loppu-
sijoituslaitokseen Eurajoen Olkiluotoon. Sateilyturvakeskuksen lausunnossa nostetaan esille, etta
mahdollisen kdytdn jatkamisen yhteydessa kdytettyd polttoainetta syntyisi enemmaén kuin aikai-
semmin on huomioitu Posivan loppusijoitushankkeen lupamenettelyissd. Posiva Oy toteaa kui-
tenkin omassa lausunnossaan, ettd loppusijoitushankkeelle myonnetty periaatepdétds ja rakenta-
mislupa mahdollistavat polttoaineen loppusijoittamisen edelld mainittu polttoaineen lisdys huo-
mioiden.

Kaytetyn ydinpolttoaineen loppusijoituksen turvallisuutta kyseenalaistettiin Itdvallan lausun-
nossa sekd useissa jarjestdjen ja kansalaisten kannanotoissa. Esille nousi erityisesti KBS-3-mene-
telmén osalta tehdyt tutkimukset kuparikapselin ennenaikaisesta korroosiosta, johon Itdvallan
mukaan tulisi ottaa kantaa arviointiselostuksessa. Greenpeace esitti lisdksi, ettd ydinjdtehuoltoa
tulisi yleisesti kdsitelld menettelyssa kattavammin erityisesti loppusijoituksen osalta.

Tyo- ja elinkeinoministerio toteaa, ettd kdyton jatkamisesta aiheutuvien ydinjétteiden méaérén li-

sadantymisestd huolimatta ydinjatehuollon menetelmét pysyvat pddsddntdisesti samoina ja tarvit-

tavaa kapasiteettia on mahdollista lisdtd. Ministerit arvioi matala- ja keskiaktiivisen ydinjdtteen

ja kdytetyn ydinpolttoaineen maaran lisddntymisen vaikutuksia mddrdajoin osana Loviisan ydin-
voimalaitoksen ydinjdtehuollon kokonaisuutta. Kaytetyn ydinpolttoaineen maérdn lisddntyminen
ja sen vaikutukset Posiva Oy:n toimintaan on tarvittaessa huomioitava.

STUK arvioi ydinjatehuollon turvallisuutta Loviisan ydinvoimalaitoksen mahdollisten kdyttolu-
pahakemuksien kasittelyn yhteydessd. Lisdksi STUK arvioi kédytetyn ydinpolttoaineen loppusi-
joituksen turvallisuutta Posivan kédyttdlupahakemuksen kasittelyn yhteydessd. Ministerion ndke-
myksen mukaan tdssd vaiheessa on riittavad, ettd Fortum huolehtii siitd, ettd kuparikapselin kor-
roosioon liittyvdd selvitystyotd tehdddn, esimerkiksi Posiva Oy:n toimesta osana kapselointi- ja
loppusijoituksen kayttdlupavaiheeseen valmistautumista. Lisdksi selostuksessa tulee tdsmentaa,
minka vaihtoehdon perusteella arvioidaan kédytetyn ydinpolttoaineen vdlivarastointikapasiteetin
lisddntymisen ympdristovaikutukset.

5.2.8 Kdytostdpoisto sekd kdytetyn polttoaineen vdlivaraston, nestemdisten jctteiden varaston,
kiinteytyslaitoksen ja VLJ-luolan itsendistdminen

Loviisan ydinvoimalaitoksen kdyttovaiheen jdlkeen toteutetaan ydinvoimalaitosyksikéiden kay-
tostapoisto. Ydinvoimalaitoksen kdytdstdpoistostrategiaksi on valittu vélitéon purku. Purkamista
edeltdd kuitenkin muutamia vuosia kestdvad valmisteluvaihe. Arviointiohjelmassa on esitetty
kaksi vaihtoehtoista ajankohtaa kdytostdpoistamiselle. Vaihtoehdossa 1 kédytostdpoisto tapahtuisi
vuosina 2050-2060. Vaihtoehdoissa 0 ja 0+ kdytostdpoisto tapahtuisi jo voimassa olevan kaytto-
luvan jdlkeen vuosina 2030-2040.

Loviisan ydinvoimalaitoksella on kdytostdpoistostrategian mukainen kdytostapoistosuunnitelma.
Kéytostdpoistosuunnitelman ldhtokohtana on télld hetkelld ydinvoimalaitoksen 50 vuoden kdyt-
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toika ja kdytostdpoisto voimassa olevan kadyttéluvan jalkeen vuosina 2030-2040. Kaytostdpoisto-
suunnitelmassa esitetddn kaikki kdytdstdpoistoon liittyvét vaiheet ja niiden ajantasaiset suunnitel-
mat. Kadytdstdpoistosuunnitelmaa arvioidaan madravalein, ja suunnitelma kehittyy ydinvoimalai-
toksen kdyttokokemusten, viranomaispalautteen sekd kansainvalisten hankkeiden seurannan pe-
rusteella kohti lopullista suunnitelmaa ennen kdytdstdpoiston toteutusta.

Kaytostdpoisto toteutetaan ajallisesti kahdessa vaiheessa. Ensimmadisessa vaiheessa itsendistetdan
ydinvoimalaitosyksikoistd kdytetyn ydinpolttoaineen vélivarasto, nestemdisten jdtteiden valiva-
rasto, kiinteytyslaitos ja VLJ-luola, sekd puretaan ydinvoimalaitosyksikot. Toisessa vaiheessa
kaytetyn ydinpolttoaineen vélivarastoinnin pééatyttyd, eli aikaisintaan 2060-luvulla, puretaan jal-
jelle jadneet laitokset ja suljetaan VLJ-luola.

Loviisan ydinvoimalaitoksen kédytostdpoisto ja purkaminen tuottavat huomattavia maarid matala-
ja keskiaktiivista jatettd, mutta kdytetyn polttoaineen kertyminen loppuu kéyttovaiheen paattymi-
seen. Kaytdstdpoistoon liittyy huomattava maéra jdtteiden karakterisointia, lajittelua, pakkaa-
mista, kuljetusta ja loppusijoitusta. Ohjelman mukaan loppusijoitettavan kdytostdpoistojdtteen
maéard on noin 25 000 m°.

Arviointiohjelmassa on alustavasti tunnistettu merkittdvimmiksi ymparistovaikutuksiksi henkil6-
kunnan mahdollinen séteilyaltistus radioaktiivisten laitososien purkamisessa, jdtteiden kasitte-
lyssd, kuljettamisessa ja loppusijoittamisessa. Lisdksi vaikutuksia voi syntyd myds prosessive-
sistd, jotka kdsitellddn ja johdetaan puhdistettuina mereen. My6s muita toiminnan loppumiseen
liittyvia ymparistovaikutuksia on alustavasti tunnistettu.

Ministerion ndkemyksen mukaan ohjelman kaytostdpoistoa koskeva osuus on riittdva. Ministerio
arvioi madrdajoin Loviisan ydinvoimalaitoksen ajan tasalla saatettua kdytdstdpoistosuunnitel-
maa. Kdytostdpoistosuunnitelmassa kdsitelladn myos henkiloston sateilysuojelusuunnittelua. Mi-
nisterio on edellisessd arvioinnissaan kiinnittdnyt huomiota suunnitelman kattavuuteen itsendis-
tettdvien laitosten kdyton ja alustavasti myos niiden kdytostdpoiston osalta. Loviisan ydinvoima-
laitoksen lopullisen kdytdstdpoistosuunnitelman hyvaksyy kaytdstdpoistoa koskevassa lupavai-
heessa STUK.

5.2.9 VLJ-luolan laajentaminen, kdytto ja sulkeminen

Ohjelman mukaan VLJ-luolaa laajennetaan jo Loviisan ydinvoimalaitoksen kdyttn aikana kdy-
tostapoistojatteiden loppusijoittamista varten. Jos Loviisan ydinvoimalaitos siirtyy kaytostapois-
tovaiheeseen voimassa olevan kaytt6luvan paéttymisen jalkeen (VEO ja VEO+) on laajentaminen
ajankohtaista jo 2020-luvun loppupuolella ja muussa tapauksessa (VE1) 2040-luvun loppupuo-
lella.

Kaytostdpoistojatteiden loppusijoitustilat on suunniteltu nykyisten kdyton aikaisten jatteiden lop-
pusijoitustilojen yhteyteen niin, ettd tilat muodostavat yhtendisen ja toimivan kokonaisuuden.
Loppusijoitustilat on sijoitettu maan alle noin 110 metrin syvyydelle merenpinnasta.

VLJ-luolan laajentamiseen liittyvd louhinta ja louheen véliaikainen varastointi on tunnistettu oh-
jelmassa kdytostdpoistoon valmistautumisen merkittdvimmaksi ympéristovaikutukseksi. Kaytos-
tdpoistojitteiden sijoittamisesta syntyvé laajennustarve on ohjelman mukaan noin 57 000 m?.

Geologian tutkimuskeskus (GTK) toteaa lausunnossaan VLJ-luolan laajentamistarpeen olevan
merkittdvd. GTK toteaa lisdksi, ettd arvioinnin yhteydessa tulisi tarkastella Histholmenin kallio-
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mallin pdivitystarvetta erityisesti vettd johtavien rakenteiden kannalta. Laajennuksen suunnitte-
lun tulee perustua ajantasaiseen rakenne- ja hydrogeologiseen tietoon. My6s ympdristdvaikutus-
ten seurantaohjelmien pdivitystarvetta on tarkennettava eri vaihtoehtojen vaikutuksien kannalta.
[Imaston ldmpeneminen, sademddrdn muutokset ja lyheneva talvikausi vaikuttavat muun muassa
kalliopohjavesien seurantaan.

Uudenmaan ELY-keskus pitdd niin ikdan tarkeédnd, ettd selostuksessa esitetddn viimeisimpiin tut-
kimustuloksiin pohjautuva malli maapera-, kalliopera- ja pohjavesiolosuhteista sekd arvio kal-
liotiloihin kertyvistd vuotovesista. ELY-keskus esittdd lisdksi, ettd arviointiselostuksessa tulisi
tarkentaa VLJ-luolan laajentamisessa syntyvan louheen hyotykayttod.

Ohjelman mukaan luolan kaytto jatkuisi joko 2060-luvulle (VEO, VEO+) tai noin vuoteen 2090
(VE1) saakka. Kayton paatyttyd luola suljetaan tayttamalld vapautumisesteitd sisdltavit tilat seka
ajotunneli, minka jdlkeen alue jaa viranomaisten jalkivalvontaan.

Ohjelman mukaan VLJ-luolan sulkemisen jdlkeistd pitkdaikaisturvallisuutta arvioidaan osa ym-
pdristdvaikutusten arviointia. Hankkeesta vastaava laati vuonna 2018 Loviisan voimalaitoksen
kdyton ja kdytostapoiston aikana syntyvdn radioaktiivisen jatteen loppusijoitusta kasittelevan tur-
vallisuusperustelun. Turvallisuusperustelussa osoitetaan loppusijoituksen pitkdaikaisturvalli-
suutta koskevien vaatimusten tayttyminen. Ohjelman mukaan arviointiselostuksessa tullaan esit-
tamddn STUKin vuonna 2019 hyvdksyman turvallisuusperustelun keskeiset tulokset ja arvioi-
daan erikseen muun muassa voimalaitoksen kayttdidn pidentdmisen vaikutuksen pitkdaikaistur-
vallisuuteen.

Ty6- ja elinkeinoministerio pitad tarkednd, ettd hankkeesta vastaava arvioi maapera-, kalliopera-
ja pohjavesiolosuhteita kuvaavien mallien ajantasaisuuden, kalliotiloihin kertyvien vuotovesien
maddrdn ja seurantaohjelman péivitystarpeet. Myods VLJ-luolan laajentamisessa syntyvédn louheen
hyotykayttoa tulee tarkentaa selostuksessa. VLJ-luolan laajennus on merkittdavd verrattuna ole-
massa olevaan laajuuteen. VLJ-luolan kéyttoikd pitenee esitetyissd vaihtoehdoissa voimassa ole-
vaa kadyttdlupaa pidemmadlle ajalle. Pidempi kayttoika edellyttdd uuden kayttdluvan hakemista
luolalle. VLJ-luolan voimassa oleva kdytt6lupa ulottuu vuoteen 2055 asti.

Ministerion ndkemyksen mukaan selostuksessa on hyva tuoda selkedsti esille VLJ-luolan tuleva
lupamenettely luolan laajennustarve huomioiden sekd kdyttdluvalla loppusijoitettavien radioak-
tiivisten jdtteiden kokonaisuus. Kayttéluvan pituudessa on huomioitava mahdollisuuksien mu-
kaan myos luolan sulkeminen, silld voimassa olevan ydinenergialain mukaan loppusijoituslaitok-
set suljetaan kdyttoluvan nojalla. Séteilyturvakeskus arvioi kdyttdlupamenettelyn yhteydessa
VLJ-luolan pitkdaikaisturvallisuutta.

5.3 Ydinjatehuoltoyhteistyo

Vaihtoehdot 1 ja 0+ siséltdvdt mahdollisuuden vastaanottaa, kasitelld, vélivarastoida ja loppusi-
joittaa pienid madrid muualla Suomessa syntynyttd radioaktiivista jdtettd. Muualla syntynyt jdte
on tyypillisesti perdisin teollisuudesta, yliopistoista, tutkimuslaitoksilta ja sairaaloista. Ohjel-
massa on arvioitu, ettd Loviisan voimalaitokselle sijoitettavan muualla Suomessa muodostuneen
jtteen madrd on korkeintaan 2 000 m?, mik4 on murto-osa loppusijoitettavan ydinjdtteen koko-
naismadraddn verrattuna. VTT pitda arviointiohjelmassa esitettyd muualta Suomesta tulevan jét-
teen mddréa riittdvand varautumisena.

Loviisan voimalaitokselle on tarkoitus sijoittaa myds VT T:n FiR 1 -tutkimusreaktorin sekd Ota-
kaari 3:ssa sijaitsevan tutkimuslaboratorion kaytto- ja kdytostdpoistojétteet. Fortum ja VTT ovat
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allekirjoittaneet sopimuksen tutkimusreaktorin purkamisesta seka tutkimusreaktorin ja kdytosta
poistettavan tutkimuslaboratorion jatehuollon palveluista. Lisdksi tutkimusreaktorin kdytosta-
poiston yhtend vaihtoehtona on vélivarastoida kdytettyd ja kdyttamatontd polttoainetta Loviisan
voimalaitoksella. VTT:n jétteiden tuominen Loviisan voimalaitosalueelle edellyttdad ydinenergia-
lain mukaista lupaa.

Lausunnoissa suhtaudutaan pddosin positiivisesti muualla Suomessa syntyneiden jdtteiden vas-
taanottamiseen Loviisan ydinvoimalaitoksella. VTT sekd Natur och Miljo rf toteavat, ettd téllais-
ten jatteiden vastaanotto Loviisassa on tdrked Suomen kansallisen radioaktiivisten jdtteiden huol-
lon kannalta. Natur och Milj6 rf:n mukaan Suomen tulisikin ottaa vastuu nédiden jétteiden loppu-
sijoituksesta. Loviisan Seudun Vihreét esittivit, ettd menettelyyn tulisi sisdllyttda vaihtoehto,
jossa voimalaitoksen kdyttoa jatkettaisiin, mutta laitosalueelle ei tuotaisi muualla Suomessa syn-
tyneitd jdtteitd.

STUK:n mukaan arviointiselostuksessa tulisi ilmoittaa my6s muualta Suomesta tulevan jatteen
arvioitu aktiivisuuden méard, nuklidikoostumus ja radioaktiivisten aineiden fysikaalinen ja kemi-
allinen olomuoto.

Tyo- ja elinkeinoministerion ndkemyksen mukaan kaikelle Suomessa syntyneelle radioaktiivi-
selle jatteelle tulee olla kasittely- ja loppusijoitusreitti. Muualla Suomessa syntyneiden jatteiden
kasittely ja loppusijoitus Loviisan ydinvoimalaitosalueelle tdydentdisi merkittavalla tavalla kan-
sallista radioaktiivisten aineiden jatehuollon kokonaisuutta. Ministerio nédkee, ettd hankkeesta
vastaavan on mahdollista tarkentaa STUK:n esille nostamia jdtteiden ominaisuuksia koskevia
tietoja arviointiselostuksessa vain varsin yleiselld tasolla. Sateilyturvakeskus arvioi muualla Suo-
messa syntyneiden radioaktiivisten jdtteiden huollon turvallisuutta osana Loviisan ydinvoimalai-
toksen jatehuollon kokonaisuutta Loviisan ydinvoimalaitoksen ja VLJ-luolan lupamenettelyjen
yhteydessa.

5.4 Hankkeesta vastaavan ja yhteysviranomaisen patevyys

Arviointiohjelma sisdltda tiedot arviointiohjelman laatijoiden patevyydestd. Ministerio katsoo,
ettd hankkeesta vastaavalla on kéytettdvissadn riittdva asiantuntemus ympdristovaikutusten
arviointiohjelman laadintaan.

Yhteysviranomaisena toimiva tyo- ja elinkeinoministerié on varmistunut, ettd sen omalla
ympadristdvaikutusten arviointiohjelman tarkasteluun ja yhteysviranomaisen lausunnon laadin-
taan osallistuvalla henkildstolla on arvioinnin kohteena olevan hankkeen laadun ja laajuuden
sekd tehtdvan vaativuuden edellyttdma riittdavd asiantuntemus.

5.5 Suunnitelma arviointimenettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestamisesta

Arviointiohjelma sisdltda suunnitelman arviointimenettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen ja
vuorovaikutuksen jdrjestdmisestd. Ohjelmassa kuvataan YV A-ohjelman ja my6hemmin YVA-
selostuksen yhteydessa jérjestettdvat yleisotilaisuudet. Arviointimenettelyd varten aiotaan perus-
taa eri sidosryhmistd koostuva seurantaryhma. Lisdksi selostusvaiheessa jarjestetddn kysely lahi-
alueen asukkaille sekd pienryhmadtilaisuuksia eri kohderyhmille.

Uudenmaan ELY-keskus ja Greenpeace pitdvat tarkednd, ettd vallitsevan pandemiatilanne huo-
mioidaan osallistumisjérjestelyissd. Natur och Miljo rf ehdottaa, ettd ohjelmassa mainittu kansa-
laiskysely kattaisi koko Suomen tai vdhintddn Eteld-Suomen asukkaat, sillda mahdollinen ydinon-
nettomuus vaikuttaisi laajemmalle kuin ohjelmassa esitetyn 20 kilometrin etdisyydelle.
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Ty0 ja elinkeinoministerio toteaa, ettd YV A-selostuksen valmistuttua ministeri¢ kuuluttaa siitd ja
asettaa sen ndhtdville sekd pyytda siitd viranomaisten ja mahdollisten muiden tahojen lausunnot.
YV A-selostuksesta jdrjestetddn yleisotilaisuus, jonka yhteydessa jarjestetddn kaikille riittavat
mahdollisuudet osallistua tilaisuuteen olosuhteet huomioiden. Ty0 ja -elinkeinoministerion

Y VA-selostuksesta yhteysviranomaisena antama perusteltu padtelma toimitetaan tiedoksi vaiku-
tusalueen kunnille ja asianomaisille viranomaisille.

5.6 YVA-menettelyn aikataulu

Arviointiohjelma sisdltdd hankkeen sekd YV A-menettelyn alustavan aikataulun. Ohjelmassa esi-
tetyn arvion mukaan hankkeesta vastaava luovuttaa arviointiselostuksen yhteysviranomaiselle
elokuussa 2021. Arviointiselostuksen ndhtdvilldoloaika olisi vuoden 2021 syys- ja lokakuussa.
Yhteysviranomaisen perusteltu padtelma annettaisiin tdlloin joulukuussa 2021.

6 Yhteysviranomaisen lausunnosta tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa ja muut lausunnot ja mielipiteet hankkeesta vastaa-
valle. Yhteysviranomaisen lausunto toimitetaan samalla tiedoksi asianomaisille viranomaisille
sekd julkaistaan yhteysviranomaisen verkkosivuilla.

Elinkeinoministeri Mika Lintila
Erityisasiantuntija Jaakko Louvanto
Jakelu Fortum Power and Heat Oy

Tiedoksi Ty6- ja elinkeinoministerio
Asianomaiset viranomaiset
Muut lausunnonantajat
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